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Zu diesem Heft
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EINIGE GEDANKEN
ZUR KLASSENSTRUKTUR IN OSTERREICH

Die Auseinandersetzung um Fragen des
Wirtschaftswachstums, der Technologie,
des Umweltschutzes und das Verhiltnis
Arbeiterbewegung — Alternativbewe-
gung stellt die marxistische Linke vor
neue Probleme. Das Pro und Kontra zur
Inbetriebnahme des AKW-Zwentendorf,
als konkretester Ausdruck dieser Aus-
einandersetzung, geht quer durch die
Parteien, aber hat — was wesentlich ist
— zu eigenartigen Biindnissen gefiihrt.
Der iiberwiegende Teil der herrschenden
Klasse (in- und auslindische Industrie-
Kapitalisten und GroRmanager im 0f-
fentlichen Bereich) und groBe Teile
der Arbeiterklasse (insbesondere das
Industrieproletariat) auf der einen Seite
gemeinsam gegen den iiberwiegend lin-
ken und kritischen Teil der Arbeiter-
klasse , der Mehrheit der Bauern und
kleinen Selbstindigen, und dem iiber-
wiegenden Teil der Jugend. Zum Ver-
stindnis dieser Situation einige Infor-
mationen iiber die Okonomische und
klassenmiRige Entwicklung Osterreichs.

Geht man von Marx aus, daR das gesell-
schaftliche BewuRtsein bestimmt ist
durch das gesellschaftliche Sein, also
dem wirklichen LebensprozeR, dann
miissen wir versuchen, die heutige
gesellschaftliche Realitdt so korrekt als
moglich zu erfassen, um die richtigen
SchluRfolgerungen fiir unsere politi-
schen Aufgaben zu finden.

Die unmittelbaren Nachkriegsjahre wa-
ren fiir den iiberwiegenden Teil der
arbeitenden Bevolkerung durch Not und
Elend geprdgt. Gleichzeitig waren diese
Jahre Jahre groBer Klassenauseinander-
setzungen, deren Hohepunkt sicherlich
der Oktoberstreik 1950 war. Der letzte
groBe Streikkampf in Osterreich war
der StraBenbahnerstreik 1956. Seitdem
hat es in Osterreich kaum groRere
Streikbewegungen gegeben. Die Politik
der Sozialpartnerschaft (also der Klas-
senversbhnung) hat sich durchgesetzt
und prigte einschneidend das BewuRt-
sein der iiberwiegenden Mehrheit der
Osterreicher.

Um aber diese Politik erfolgreich durch-
fiihren zu konnen, waren wesentliche
6konomische und gesellschaftspolitische
Entwicklungen notwendig, die es den
Sozialpartnern erméglichte, ihre Politik

als im Interesse der jeweils von ihnen zu
vertretenen Klassen auszugeben. An
Hand einiger Daten iiber die Entwick-
lung Osterreichs in den vergangenen
25 Jahren soll gezeigt werden, daR die
Meinungen und ldeen, die die Menschen
aus der Vergangenheit gezogen haben,
konkrete Hintergriinde haben, und nicht
wie manche Linke meinen, nur durch
den Verrat der Sozialdemokratie erklir-
bar sind.

Die Entwicklung des Bruttoinlands-
produkts ist eine der markanten GroRen,
die eine Einschitzung ermdglichen. Es
betrug 1955 107 Mrd. Schilling, 1980
betrigt es bereits 960 Mrd. Schilling.
Rechnet man die inflationsbedingte
Steigerung ab, hat sich das BIP in den
letzten Jahren pro Kopf verdreifacht.

Alle Statistiken belegen eindeutig, daR es
bei der Einkommensverteilung kaum zu
Verinderungen zugunsten der Lohnab-
hdngigen gekommen ist. Das stimmt
zwar, aber das bedeutet absolut gesehen,
daR auch das Realeinkommen der Un-
selbstindigen sich in dieser Periode
verdreifacht hat. Das bedeutet fiir den
iberwiegenden Teil der arbeitenden
Bevolkerung eine Uberwindung von Not
und Elend. Ebenso von Bedeutung ist
die Entwicklung des Einflusses des
Staates auf die wirtschaftlichen Ange-
legenheiten.

Betrug 1955 der Ausgabenrahmen des
Budgets 29 Mrd. Schilling, so werden es
1980 bereits iiber 300 Mrd. Schilling
sein. Neben dem Staat sind aber auch
die  Sozialversicherungsanstalten  zu
wichtigen wirtschaftspolitischen Insti-
tutionen geworden. Hatten diese 1955
erst 6 Mrd. Schilling zur Verfiigung, so
werden es heuer iiber 110 Mrd. Schilling
sein, die durch diese Institutionen ver-
teilt werden.

War 1955 die Wertschopfung der iiber
450 Unternehmen, an denen Staat,
Linder und Gemeinden mit mehr als
50 % beteiligt sind, ungefdhr 20 Mrd.
Schilling, so werden es 1980 ca. 200
Mrd. Schilling sein (dazu kommen noch
,,Privatunternehmen*  wie KONSUM,
BAWAG usw.).

Diese Zahlen unterstreichen, weshalb es
der SPO relativ leicht gelungen ist,

Osterreich als Staat mit ,,gemischter
Wirtschaft, bei dem angeblich die
,,gemeinsamen Interessen von Wirtschaft
und Arbeiterschaft Vorrang haben, dar-
zustellen. DaR alle diese Bereiche nach
privatkapitalistischen Uberlegungen ge-
fihrt werden und damit das profit-
orientierte System nicht infrage gestellt
wird, wird kaum erwdhnt. Ebenso
wichtig wie die 6konomische Entwick-
lung ist die bevolkerungspolitische Ent-
wicklung, die ebenfalls einige Verhal-
tensweisen breiter Bevdlkerungskreise
verstdndlich macht.

Ehe ich genauer auf diese Verdnderun-
gen eingehe, mochte ich einige Bemer-
kungen zum Kilassenbegriff anbringen.
Es ist bekannt, daR es bei Marx und
Engels keine systematisierte lexikalisch
geordnete Darstellung der Klassen und
ihrer Geschichte gibt. Wesentlich fiir den
Marxismus ist nicht nur die Anerken-
nung von Klassen (Marx weist immer
wieder darauf hin, daR nicht er die
Existenz der Klassen entdeckt hitte),
sondern die Erkenntnis, daf die aus den
antagonistischen Klasseninteressen ent-
stehenden Klassenkdmpfe, die Trieb-
kraft der gesellschaftlichen Entwicklung
darstellen. Wobei Marx nicht vergit,
darauf hinzuweisen, daR die ,,Existenz
der Klassen an bestimmte historische
Entwicklungsphasen der Produktion ge-
bunden sind“ (sieche Brief an Weyde-
meyer 1852). Und im Band |l Kapital
schreibt er: Die spezifische 6konomische
Form, in der unbezahlte Mehrarbeit
aus den unmittelbaren Produzenten
ausgepumpt werden, bestimmt das Herr-
schafts- und Knechtschaftsverhiitnis . . .
ein Verhiltnis, dessen jedesmalige Form
stets naturgemdR einer bestimmten
Stufe der Art und Weise der Arbeit und
daher ihrer gesellschaftlichen Produktiv-
kraft entspricht.*

Und schlieBlich schreibt Lenin: ,,Das
wesentliche  Unterscheidungsmerkmal
der Klassen ist ihr Platz in der gesell-
schaftlichen Produktion und folglich ihr
Verhiltnis zu den Produktionsmitteln.*
Ausgehend von diesen Uberlegungen
kann man fiir heute feststellen, daR
das Grundverhiltnis, das fiir alle Grup-
pen und Schichten der Arbeiterklasse
zutrifft, der Warencharakter der Ar-
beitskraft ist. Ausbeutung ist selbst dort
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vorhanden, wo einzelne Gruppen sogar
untergeordnete Funktionen im Leitungs-
und Verwaltungsbereich einnehmen.
Wobei zu beriicksichtigen ist, daR die
diversen Gruppeninteressen oftmals mit
den Klasseninteressen der gesamten
Klasse divergieren kdnnen. Gehen wir
von diesem Klassenverstandnis aus und
untersuchen wir die Schichtung der
Klassen etwas genauer, so werden wir
eher imstande sein, die widerspriichli-
chen Koalitionen rund um den Problem-
kreis ,,Wirtschaftswachstum — Kern-
energie'* zu begreifen.

Der Charakter einer Gesellschaft ist
durch die vorherrschende Produktions-
weise bestimmt. Diese dominiert samt-
liche gesellschaftlichen Bereiche. Es ist
unbestritten, daB die verstaatlichten,
staatlichen Betriebe und Banken grund-
sdtzlich nach profitorientierten (d.h.
kapitalistischen) Gesetzen gefiihrt wer-

den. (Etwaige sozialpolitische MaBnah-
men in diesem Bereich unterscheiden
sich in vielen Fillen kaum von privat-
wirtschaftlichen Betrieben und was das
Mitentscheidungsrecht der Arbeiter und
Angestellten anbelangt, ist in diesem
Bereich ebenfalls kein Unterschied zu
merken, damit die Chancengleichheit
mit dem Privatkapital gewdhrleistet
bleibt).

Was die offentlichen Dienstleistungen
anbelangt (Bildung, Sicherheit, Gesund-
heit, Verkehr usw.), so sind auch diese
Bereiche den Bediirfnissen der Markt-
wirtschaft untergeordnet.

Die herrschende Klasse in Osterreich
hat sich, was die Anzahl der zu ihr
zdhlenden Menschen betrifft, in den
letzten Jahrzehnten kaum verindert.
Wenn es auch in Osterreich keine
korrekten Angaben iiber das Vermogen

aus: WISO Nr. 5. Wirtschafts- und sozialpoli-
tische Zeitschrift des ISW.
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gibt (die Zahlen der Vermogenssteuer
sind nur bedingt verwertbar), so kann
man auf Grund von einigen statisti-
schen Unterlagen (wie Kapitalbesitz,
Einkommensteuer, Anzahl der Betriebe
mit mehr als 10 Beschiftigten und dhn-
liche Angaben) darauf schlieRen, daR
diese Klasse (2—4 % der Bevdlkerung),
an die 95 % des Privatkapitals (Produk-
tionsmittel) besitzt, bzw. iiber das
staatliche Kapital verfiigt. Ebenso ist der
private Grundbesitz bei einer kleinen
Minderheit konzentriert.

In der Zusammensetzung dieser Klasse
kam es in den vergangenen 25 Jahren
zu Verdnderungen. Eine nicht unbe-
trachtliche Anzahl von Direktoren,
Spitzenmanagern und Spitzenbeamten
aus gemeinwirtschaftlichen und 6ffent-
lichen Bereich kam hinzu. Urspriinglich
als politische Sachwalter, in erster Linie
der SPO, haben sie auf Grund der Ent-
wicklung in den letzten 25 ]Jahren im
wesentlichen  Unternehmerfunktionen
libernommen.

Darin liegt auch eines der Geheimnisse
fiir das Funktionieren der Sozialpartner-
schaft. Denn viele dieser SP-Spitzen-
manager sind gleichzeitig Mitgestalter
der  OGB-Wirtschaftspolitik ~ (wobei
es nicht nur um die verstaatlichte
Industrie geht, sondern man muR sich
auch vor Augen fiihren, daR der groRte
Handelsriese (20.000 Beschift.), groRe
Versicherungen und Banken, Reisebiiros
usw. von SP-Managern kontrolliert wer-
den).

Einige Zahlen, die die Gr6Renordnung
dieser Klasse ungefihr abgrenzt. Ca.
1.300 Betriebe (1 % der Betriebe, deren
Betriebsvermdgen erhebbar ist) besitzt
71,3 % des gesamten Betriebsvermdgens
in Osterreich. 23.000 Einkommensteuer-
zahler (die obersten 10 %) hat soviel
Einkommen wie die restlichen 90 %.
(1976 waren das pro Kopf und Jahr
ca. 2,500.000,—).

Die Managerspitze, deren Verdienste nur
zum Teil von der Lohnsteuer erfat wer-
den, betrdgt ca. 50.000 Personen. Diese
hatten ein zu versteuerndes )ahresein-
kommen von mindestens 500.000,—
(das Durchschnittseinkommen  dieser
Schichte liegt wesentlich hdher).

Diese Klasse durch einige weitere gesell-
schaftlichen Realitdten privilegiert (bes-
serer Zugang zur Bildung, Recht, Kultur,
Wohn- und Lebensqualitit), bestimmt
nicht nur was und wie produziert wird,
sondern gestaltet auch die ,,Uberbau-
bereiche".

Die neue Zusammensetzung dieser Klas-
se hat zu taktischen Verinderungen in
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der Wahrnehmung ihrer Klasseninteres-
sen gefiihrt. Speziell die neue Schichte
dieser Klasse ist noch nicht voll abge-
sichert, doch muB sie sich gegeniiber der
Parteibasis legitimieren, noch sind ihre
Positionen zum Teil von Wahlen ab-
hingig. Die Auseinandersetzung rund
um Androsch ist ein sichtbarer Aus-
druck der Austragung der Klassenkon-
flikte innerhalb der SPO.

Der gemeinsame Grundtenor der herr-
schenden Klasse in Osterreich, trotz
unterschiedlicher Gruppeninteressen
und gebremsten Konkurrenzverhiltnis,
ist die Aufrechterhaltung dieses Systems.
Orientierung auf sozialen Frieden,
solange die Profite und Privilegien
(Einkommen, Vermégen, Macht) nicht
gefihrdet werden. Deshalb ihr Dringen
auf Wirtschaftswachstum um jeden
Preis, solange Kapitalverwertung funk-
tioniert. Deshalb die Orientierung auf
die Nutzung der Kernenergie, um einge-
setztes Kapital zu realisieren. Deshalb
das Forcieren eines ,technischen Fort-
schritts*, der objektiv durch Komplexi-
tit und Zentralisation demokratische
Mitgestaltungsmoglichkeiten der Arbei-
tenden erschwert.

Die Klassen der sonstigen
Selbstindigen und Bauern

Es ist eine Fehlinterpretation Marx’scher
Klassenanalyse, wenn behauptet wird,
Marx hitte die Existenz anderer Klassen,
neben Proletariat und Bourgeoisie
negiert. Worum es ging war zu zeigen,
daR die geschichtsdominierenden Klas-
sen, Biirgertum und Proletariat, sich
unversdhnlich gegeniiber stehen und ihr
Klassenkampf den Verlauf der gesell-
schaftlichen Entwicklung bestimmt.
Dennoch hat er die Rolle der Bauern,
der Handwerker, Hdndler und sonstigen
Kleinbiirger in sein Gesellschaftskonzept
mit einflieBen lassen.

Seine Prognosen, die von einer bevol-
kerungsmiRigen Reduzierung dieser
Klassen sprechen, haben sich bestitigt.

Die Zahl der in der Land- und Forstwirt-
schaft beschiftigten Selbstindigen (samt
mithelfende Familienangehorige) hat
sich von 1955: 800.000 auf 1980:
255.000 reduziert (Verlust von mehr als
2/3). Ebenso, wenn auch nicht so
dramatisch, hat sich die Zahl der Selb-
stindigen in Gewerbe, Industrie, Handel
und sonstige Dienstleistungenentwickelt.
1955: 300.000 1980: nur mehr 226.000.

Wobei dazu kommt, daR es innerhalb
des Gewerbes zu entscheidenden Ver-
dnderungen kam. Wihrend das Dienst-
leistungsgewerbe, je nach Branche um
10 — 40% in den letzten 10 Jahren

wuchs, verringerte sich die Zahl des
traditionellen Gewerbes drastisch (z.B.
Schuhmacher — 47 %, Tapezierer —
47 %, Kleider, Wasche- und Hutmacher
— 47 % usw.). Scheiden wir sowohl bei
den Bauern als auch bei den sonstigen
Selbstindigen die oberste Spitze aus,
die der herrschenden Klasse zuzuordnen
ist, so sind wir mit einem eigenartigen
KlassenbewuRtsein konfrontiert (auch
das ist nichts neues, sondern soll nur
in Erinnerung gerufen werden). Einer-
seits geben diese Klassen die Hoffnung
nie auf, zur Kapitalistenklasse aufzu-
steigen (bzw. GroRbauern zu werden),
andererseits sehen sie sich durch die
riicksichtslose Durchsetzung der Kapital-
interessen, die zu Zentralisation und
Konzentration fiihrt, in ihrer Existenz
gefdhrdet. Daher der Widerstand gegen-
iiber GroRtechnologien nicht nur im
Produktionsbereich, sondern auch in der
Landwirtschaft. Sie, die sich ein Min-
destmaB an Lebens- und Wohnqualitdt
in der Vergangenheit sichern konnten,
sehen sich durch die um sich greifende
Umweltzerstorung am meisten gefdhr-
det. Das ist der wirkliche Grund, wes-
halb ein Teil der Biirgerinitiativen sich
aus diesem Personenkreis rekrutiert und
in ihre Forderungen konservative In-
halte enthalten sind. (Das ist auch der
politische Druck, dem die OVP, obwohl
traditionelle Partei der Osterreichischen

DaR die Umweltzerstérung, der Wunsch
nach Uberschaubarkeit der technischen
Entwicklung groRe Teile dieser Klasse
mobilisiert, bedeutet jedoch nicht
zwangsliufig, daR nicht auch die Arbei-
terklasse mit diesen Problemen kon-
frontiert ist. Die Arbeiterklasse hat nur
die historische Aufgabe, die Losung auf
einer progressiven Ebene zu suchen.

Die Entwicklung der
Arbeiterklasse

Der Wunsch, alles in eine bestimmte
Kategorie zu pressen, ist zwar verstind-
lich, aber in der Realitdt nicht erfiilibar.
Man darf nicht vergessen, daR es zwi-
schen den einzelnen Klassen flieBende
Uberginge gibt und daher nicht jeder
Bereich voll erfaRbar ist. So ein Uber-
gangsbereich betrifft groe Teile des
Sicherheitsapparates (Polizei, Gendar-
merie, Militdr), Justiz und Bildungs-
wesen, wobei viele dieser in diesem
Bereich Tdtigen sich aus Angehorigen
verschiedenster Klassen rekrutieren. (Ca.
90.000 Lehrer, ca. 70.000 bei Militar,
Polizei und Justiz). lhre unterschiedli-
che Funktion zur Aufrechterhaltung des
Staates stellt sie m.E. auBerhalb der
Arbeiterklasse, wenn auch speziell bei
Lehrern sich deren Interessen mit den
Klasseninteressen der  Arbeiterklasse

Industrie, Rechnung tragen muR). decken.
Einige Daten zur Entwicklung
1955 1/1980
Gesamtzahl der Unselbstindigen 2,135.000 2,733.000
Anzahl der Arbeiter 1,460.000 1,332.000
Anzahl der Angestellten und Beamten 670.000 1,400.750

Diese Zahlen signalisieren, wie stark der
EinfluR der Angestellten und Beamten
in den letzten Jahrzehnten gestiegen ist.

Ebenso interessant ist die Verdnderung
nach Wirtschaftsklassen

1951 1/1980
Land- und Forstwirtschaft
Arbeiter 215.000 23.000
Angestellte 97.000 7.000
Industrie und Gewerbe
Arbeiter 892.000 835.000
Angestellte 151.000 350.000
Handel und Verkehr
Arbeiter 85.900 151.000
Angestellte 152.000 370.000
Sonstige Dienstleistungen (incl. 6ffentlicher Dienst)
Arbeiter 140.000 310.000
Angestellte 258.000 670.000
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Wihrend die Arbeiterschaft in der Land-
und Forstwirtschaft sich um 90 % redu-
ziert hat, blieb der Anteil bei Gewerbe
und Industrie gleich (wobei man beriick-
sichtigen muB, daR ein Teil der Gewerbe-
arbeiter zum Dienstleistungssektor zu
zihlen ist).

Zu beriicksichtigen wire noch, daR es
1951 keine ausldndischen Arbeiter in
Osterreich gab, wihrend 1980 ca.
130.000 auslindische Arbeiter (13 %)
beschiftigt waren. Diese Schichtung der
Arbeiterklasse hat in vielen Fillen die
Gruppeninteressen vor die Klasseninter-
essen treten lassen.

Dazu kommt noch, daB speziell Ange-
stellte und Beschiftigte im Dienst-
leistungssektor wesentlich stirker von
kieinbiirgerlichen Wertvorstellungen ge-
prdgt sind, als die traditionelle Industrie-
arbeiterschaft. lhre Organisations- und
Solidaritdtsbereitschaft liegt ebenfalls
wesentlich unter der des Industrieprole-
tariats. Wihrend in der Gewerkschafts-
bewegung auf Grund jahrzehntelanger
Tradition die Industriearbeiterschaft do-
miniert, entspricht dieser iiberproportio-

nale EinfluR dem hohen Organisations-
grad, der groReren Moglichkeit in
GroRbetrieben zu organisieren, aber
nicht dem effektiven Anteil. Darauf
ist eines der Zukunftsprobleme des
OGB zuriickzufiihren. Die Arbeiter sind
in GroRbetrieben oft bis zu 100 %
organisiert (bei den Angestellten ist das
seltener), aber im Dienstleistungssektor
und Gewerbe ist die Organisations-
dichte des OGB relativ gering.

Gerade das traditionelle Industrieprole-
tariat hat sich an Gewerkschaftsdisziplin
gewoOhnt und fiihlt sich auch auf Grund
der Erfahrungen der vergangenen Jahr-
zehnte von der Gewerkschaft im wesent-
lichen vertreten. Auch wenn an der
Einkommensverteilung sich nichts ent-
scheidendes gedndert hat, so sehen sie,
daR ihr Lebensstandard gestiegen ist und
registrieren positiv die Errichtung eines
beachtlichen sozialen Netzes. Dies gilt
besonders fiir die Generation iiber 30,
die noch selbst Entbehrungen und
Arbeitslosigkeit (sei es im Elternhaus
oder am eigenen Leib) erlebt haben.
Sie, deren nihere Umwelt immer zer-
stort war (Mietskasernen in trostlosen

Bezirken), sehen sich durch neue Wohn-
silos nicht gefdhrdet, sie haben kaum
echtes ,,Griin' in ihrer unmittelbaren
Nédhe gehabt. Fiir sie sind Auto, Fern-
sehen, moderne Haushaltsgerdte etwas,
von dem sie frilher nur getriumt haben,
und die Reichen besessen haben. Das
sollte man nicht libersehen, wenn gerade
diese Arbeiterschaft den Argumenten
der OGB-Spitze und der ,Wirtschaft"
glauben schenkt. Etwas anderes ist es
in der jungen Arbeitergeneration. Dort
stent nicht mehr das ,Wieviel* wird
produziert im Vordergrund, immer
mehr fragen nach dem ,Wie*, ,Was*
und ,,Wozu** wird produziert.

Fir Teile der Angestelltenschaft stellt
sich das Problem etwas anders. Sie
haben einen anderen Bildungsgang als
die Arbeiter gehabt und sind nun in
vielen Fidllen damit konfrontiert, daR
sie ebenfalls einer sinnentleerten fremd-
bestimmten Tatigkeit nachgehen miissen.
Dort wird begonnen, die herrschende
Produktionsweise und -ziele zu hinter-
fragen und die gesellschaftliche und
technologische Entwicklung nicht wider-
spruchslos hingenommen.

Hans MARGULIES

A

35
STUNDEN
WOCHE

AUF DEM
ARBEITA

.Nein, das ware mein sicherer Tod - genau wie alle Flaschen vorher!*

aus: WISO Nr. 5. Wirtschafts- und sozialpoli-
tische Zeitschrift des ISW.
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ALTERNATIVE

OHNE KLASSENBEWEGUNG 2

1. Klassenbewuf3tsein
und Gewerkschaft

Wenn die Spitzen des OGB von Benya
abwirts die Kuh anbeten, die zuerst
gefiittert werden muB, bevor sie ge-
molken werden kann, und die Sicherung
der Arbeitsplitze nur durch die Forde-
rung des (Kapital-)Wachstums, eigentlich
um jeden Preis, sehen, so entsprechen
diese Vorstellungen den vorherrschen-
den BewuBtseinsformen der dsterreichi-
schen Arbeiter und Angestellten. Das
gemeinsame Vorgehen von Industrie,
Finanzkapital und OGB in der AKW-
Frage etwa kniipft an die Nachkriegser-
fahrung des relativen Gleichklangs von
wirtschaftlicher Prosperitdt, technologi-
schem Fortschritt und Erhohung des
Lebensstandards an.

Ein KlassenbewuRBtsein, das historische
Perspektiven einschlieBt, ist in Oster-
reich in den vergangenen sechsundvier-
zig Jahren nachhaltig zerstért worden.
Die Geschichte der Arbeiterbewegung
kennt Kimpfe, in denen trotz Nieder-
lage fruchtbare, in die Zukunft wirken-
de, emanzipatorische Erfahrungen ge-
bunden werden konnten, weil in diesen
Kimpfen Keimformen einer neuen
Gesellschaftsordnung  entwickelt und
erprobt worden waren (z.B. Frankreich
1871, RuBland 1905). Die Niederlage
der Osterreichischen Arbeiterbewegung
in einem bereits aussichtslosen Abwehr-
kampf im Jahre 1934 hinterlieR vor
allem traumatische Fixierungen und
Angste. In den dunklen Jahren des
Faschismus wurde versucht, die Arbeiter-
bewegung systematisch auszurotten. lhre
gewollte Integration in die biirgerliche
Gesellschaft nach 1945, das letzte groRe
Aufbdumen, die Streikbewegung 1950,
als Putschversuch von der OGB-Fiihrung
diffamiert, schlieBt den Bogen.

Die Mehrheit der Bevélkerung sieht
nicht den Weltkrieg in Zusammenhang
mit der kapitalistischen Organisation der
Wirtschaft, wohl aber den Wiederaufbau.
Entmiindigt durch die lange Schule der
Sozialpartnerschaft, keine reale Alterna-
tive vor Augen, ist es nicht erstaunlich,
dal der Ausweg aus drohenden oder
schon vorhandenen Krisen, seien es

Absatzkrisen oder die Folgen von
Rationalisierungsschiiben konform mit
den Interessen des Kapitals zur Erho-
hung der Profitproduktion gesehen wird.
Nirgendwo sonst kann die lllusion der
Klassenneutralitit des Staates groRer
sein, als dort, wo der die Geschifte der
Wirtschaft betreibende Handelsminister
zugleich Vorsitzender einer Gewerk-
schaft sein kann.

Die Osterreichische Arbeiterklasse, vor
allem die Nachkriegsgeneration, verfiigt
im Grunde iiber sehr sehr wenig Kampf-
erfahrung. Sie wurde zudem immer
damit getr6stet, den Leiden des Arbeits-
lebens durch wachsenden Konsum ent-
flichen zu konnen, sie zumindest dort
zu kompensieren. Der OGB verteidigt
zwar die unmittelbaren Interessen der
unselbstindig Erwerbstatigen und sichert
damit seine Massenbasis, aber da er
dabei den kapitalistischen Strukturen
verhaftet bleibt, ist er und mit ihm die
Masse der Arbeiter und Angestellten
hilflos der ldeologie des ,,gemeinsamen
Bootes' und den Konkurrenzkimpfen
des Kapitals ausgeliefert.

Sicher ist so nur eine Linie von Erfah-
rungen im BewuRtsein der Arbeiterklas-
se benannt. Neben oder hinter dem
ideologischen Reflex der scheinbaren
Identitit der Interessen von Kapital
und Arbeit bleibt die Erfahrung der
Ausbeutung und des Beherrschtwerdens
unausldschbar eingeprigt. Der prinzipiell
jederzeit mogliche Verlust des Arbeits-
platzes, ohne daB der Unternehmer auch
nur Griinde fiir eine Kiindigung angeben
muB, und das Gefiihl, dem Auf und Ab
des Wirtschaftszyklus mehr oder weniger
ausgeliefert zu sein, sind solche Erfah-
rungen. Die insbesondere in Stagnations-
phasen der kapitalistischen Entwicklung
mit jeder Rationalisierung verbundenen,
konkret erlebten Folgen der Sinnent-
leerung und Intensivierung der Arbeit
hinterlassen ihre Spuren. Heute belegen
sozial- und arbeitsmedizinische Unter-
suchungen, daR der Katalog der aner-
kannten Berufskrankheiten nur ein
kleines Spektrum der arbeitsbedingten
Gesundheitsstorungen abdeckt und ein
Gutteil der modernen Volkskrankheiten
(Krebs, Herz-Kreislauferkrankungen,

Schidigungen des Stiitz- und Bewegungs-
apparates) ihre Wurzel im ArbeitsprozeR
haben. Der Arbeiter weiR es lingst.
Vielleicht weiR er nicht, daR in Oster-
reich alle 40 Sekunden ein meldepflich-
tiger Arbeitsunfall ,passiert*, doch daR
in vielen Wirtschaftsbereichen die Chan-
cen, ein Arbeitsleben ohne Unfall zu
iiberstehen, minimal sind, ist ihm wohl
bewuRt.

Die einfache Gleichung — technologi-
scher = gesellschaftlicher Fortschritt —
entspricht zundchst viel mehr dem
naiven, Konflikte scheuenden, mittel-
staindischen BewuBtsein. Sie wird des-
halb zunehmend aus den Koépfen
verdrangt, weil die Auswirkungen der
Umweltkrise nun auch die Lebens-
situation sozialer Schichten mit solchen
BewuRtseinsformen (das schlieRt be-
deutende Teile der Lohnabhingigen
ein) bedroht. Die Alternativbewegung
wird nicht zuletzt aus dieser Quelle
gespeist.

Die simple Auffassung eines vollig
bruchlosen Zusammenhanges von tech-
nologischem und  gesellschaftlichem
Fortschritt hat in dieser Form eigentlich
nie die Vorstellung der Arbeiterbewe-
gung okkupiert, auch dort nicht, wo wie
in der Osterreichischen Arbeiterbewe-
gung biirokratische Strukturen dominant
und der Sozialismus, also neue gesell-
schaftliche Beziehungen, praktisch-poli-
tisch nicht prdsent sind. Und trotz der
Tatsache, daB Osterreich von den
schwerwiegendsten Folgen der interna-
tionalen Wirtschaftskrise bisher ver-
schont blieb, verstirkte der wachsende,
aus dem Konkurrenzkampf des Kapitals
und der Anwendung neuer Technologien
und Organisationsformen entstehende
Druck auf die Arbeiter und Angestellten
in den Gewerkschaften und auf die
Gewerkschaftsfiihrungen den Impuls,
sich nicht nur kurzfristig pragmatisch,
sondern auch langfristig strategisch mit
der — in der marxistischen Terminologie
gesprochen — Dialektik von Produk-
tionskraftentwicklung und Produktions-
verhdltnissen auseinanderzusetzen. Aller-
dings mit bisher sehr widerspriichlichen
Ergebnissen und wenig praktischen Kon-
sequenzen.
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2. Technischer Wandel
und Gewerkschaften

,, Technischer Fortschritt war immer ein
Hilfsmittel der Menschen. Die Anwen-
dung des technischen Fortschritts ist an
sich weder gut noch bose: Gebrauch
oder MiBbrauch werden von den gesell-
schaftlichen Machtverhdltnissen und den
Wertvorstellungen der Menschen be-
stimmt. Der materielle und soziale
Aufstieq der Arbeitnehmer, aber auch
schwerwiegende soziale Konflikte und
Wirkungen haben ihre Ursache in der
technischen Entwicklung.

Dies bedeutet, daB wir den technischen

Fortschritt als Grundlage des sozialen
Fortschritts betrachten. Aber wir for-
dern, daR er in erster Linie dem Men-
schen dienen mu und nicht Selbst-
zweck oder Werkzeug hemmungslosen
Profitstrebens wird ... Daraus folgert,
daR die Anwendung des technischen
Fortschrittes nur unter Mitwirkung und
Mitbestimmung der Gewerkschaften er-
folgen darf ... *

Diese Zeilen sind einer OGB-Broschiire
zum letzten Bundeskongre® im Septem-
ber 1979 entnommen. Vieles ist hier
richtig gesehen und es wdre schon ein
bedeutender Fortschritt, wenn die in
dieser und anderen gewerkschaftlichen
Stellungnahmen vorhandenen Erkennt-
nisse als Grundlage gewerkschaftlicher
Politik in der Praxis mehr Bedeutung
hitten. Jedoch greift das gewerkschaft-
liche Verstindnis auch prinzipiell gese-
hen zu kurz. Ist es wirklich so, daR die
Ergebnisse wissenschaftlicher Forschung
und Ingenieurkunst, geronnen und ver-
gegenstandlicht in bestimmten Techno-
logien, dem Guten oder dem Bosen
dienen kénnen? Hdngt es nur von der
Anwendung und den sich in der An-
wendung ausdriickenden Interessen ab,
wie sich neue Technologien auf die
Arbeiter und Angestellten auswirken
werden?

Natiirlich gibt es in diesem Bereich einen
weiten Spielraum fiir den Klassenkampf,
und sein jeweiliger Ausgang ist nicht
gleichgiiltig fiir die Lebensverhiltnisse,
das BewuRtsein und die weitere Kampf-
fihigkeit der Klasse. Doch zentrale
Entscheidungen fallen friiher und sie
werden erst begriffen, wenn man das
Ganze der gesellschaftlichen Beziehun-
gen vor Augen hat. Profit ist nicht nur
einfach der nach Abzug aller Ausgaben
verbleibende Uberschuf in den Ein-
nahmen. Profit ist der aus einem gesell-
schaftlichen Verhiltnis zweier Klassen,
dem Ausbeutungsverhdltnis, entsprin-
gende, vom Kapital angeeignete, auf
dem Markt realisierte Mehrwert.

Technologie wird fiir dieses die Grund-
struktur des Kapitalismus bildende Aus-
beutungsverhdltnis konzipiert und dann
angewendet. ,,Die Entwicklung des
Arbeitsmittels zur Maschinerie ist nicht
zufdllig fiir das Kapital, sondern ist die
historische Umgestaltung des traditionell
iiberkommenen Arbeitsmittels als dem
Kapital addquat umgewandelt.** (Marx)

Zeigte sich in friilheren Jahrhunderten
die geschichtliche Bedeutung einer
auBerhalb des Kapitalverhdltnisses ge-
wonnenen wissenschaftlichen Entdek-
kung fiir eine bestimmte Epoche an dem
Tempo, in der sie in die Produktion
Eingang fand, so driickt sich der gesell-
schaftliche Charakter des kapitalistischen
Produktionsprozesses heute unter ande-
rem darin aus, daR die groRen, oft
multinationalen Konzerne die Entwick-
lung von Technologien iiber immer

bar sachlichen Gewalt unterwirft, hinter
der sich die Logik des Kapitals oft
verbirgt.

Wenn auf einem FlieRband Lastwagen
statt Panzer montiert werden, indert
das trotz der politischen Bedeutung
dieser Entscheidung nichts an der in
dieser spezifischen Technologie vergegen-
standlichten Herrschaftsweise, mit der
der Arbeiter zum Anhingsel einer in
vorgegebenem Takt arbeitenden Maschi-

ne degradiert wird. Das Kapital kann
gezwungen werden, entweder durch den

Widerstand der Arbeiter auf individuel-
ler Ebene (Absentismus, Fluktuation,
Sabotage) oder durch den kollektiven
Kampf (Proteste, Versammlungen, Ar-
beitsniederlegungen usw.) oder auch
durch verinderte Anforderungen des
Marktes neue Produktionsmethoden zu
suchen und es wird dabei, abhingig von
den Krdfteverhiltnissen, die alten Grund-

»Sie sagten, E = m - ¢2
Wie haben Sie das
gemeint, Sie Halunke?*

lingere Zeitriume planen. Die geplante
Verzégerung oder Verhinderung be-
stimmter Entwicklungslinien ist hier
durchaus mit eingeschlossen. Da Aus-
beutungsverhiltnisse Herrschaftsverhdlt-
nisse sind, muR die Technik in sich die
zweckmiRigen Bedingungen zur Herstel-
lung von Gebrauchswerten und die
Notwendigkeiten des Herrschaftsmittels
vereinigen. Zundchst naturwiichsig, so-
lange es kann mit nackter Gewalt,
spiterhin seit Beginn des 20. Jahrhun-
derts methodisch als wissenschaftliche
Betriebsfiihrung verankert, -zielt das
Kapital darauf ab, dem Arbeiter jenes
Produktionswissen zu entreifen, das
ihm dann verdinglicht in Gestalt der
Technik gegeniibertritt, ihn einer schein-

muster der Organisation der Arbeit in
neue Formen gieRen wollen. Aber genau
auf dieses Problem hin, ndmlich die
Kontrolle iiber die Organisation der
Arbeit, muB sich der Klassenkampf
orientieren. Er wird dann schopferisch,
bewuBtseinsbildend, Moment des Heran-
kommens an eine neue gesellschaftliche
Ordnung.

Weil die Osterreichischen Gewerkschaf-
ten sich, um mit Marx zu sprechen,
darauf beschrinken, einen Kleinkrieg
gegen die Wirkungen des bestehenden
Systems zu fiihren, statt gleichzeitig zu
versuchen, es zu idndern, erfiillen sie
gegenwadrtig ihre historische Aufgabe
nicht. Wird sie von neuen sozialen
Bewegungen iibernommen?
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3. Zum Charakter der
Alternativbewegung

Die Alternativbewegung in all ihren
Facetten formt sich aus den Wider-
spriichen der gesamtgesellschaftlichen
Reproduktion. Vermeintliche Freirdume
und Freiheiten auBerhalb der Arbeit
wurden in das Verwertungsinteresse des
Kapitals einbezogen. Der Moloch Ver-
kehr friRt uns auf, die Landschaft wird
zersiedelt, mit den Ressourcen der
Natur wird Raubbau getrieben, die
bloRe Existenz der Menschen ist durch
die ®kologische Krise gefdhrdet. Die
Warenwelt, in der das Haben gilt und
das Sein verkiimmert, vergiftet die
zwischenmenschlichen Beziehungen . . .

Es sind immer unmittelbare, konkret
verletzte Bediirfnisse, von denen die
Alternativbewegung ausgeht. Wiahrend
die in der Sozialdemokratie organisierte
Arbeiterbewegung dazu neigt, die L6-
sung ihrer Probleme an den von , ihrer*
Partei verwalteten Staat zu delegieren,
will sich die Alternativbewegung viel-
fach dem Staat entziehen, sucht sie
Liicken und Nischen des Systems, wo
die Forderung und der Wunsch, anders
zu leben, zumindest ansatzweise ver-
wirklicht werden kann. Doch selbst
wenn Alternativprojekte sehr prakti-
schen Charakter haben, bleibt die Kritik
im Grund moralisch und ideell, weil
keine Machtinstrumente fiir eine weit-
reichende gesellschaftliche Verdnderung
entwickelt werden.

Man kann kaum von der Alternativbe-
wegung sprechen. So verschieden die in
ihr vereinigten sozialen Klassen und
Schichten sind, so unterschiedlich sind
auch Zielvorstellungen und Ausprigun-
gen. Im Kampf fiir die natiirlichen und
gewachsenen Grundlagen des gesell-
schaftlichen Lebens gerdt sie in einen
Gegensatz zur herrschenden Produk-
tionsweise, am sichtbarsten in der
Anti-AKW-Bewegung. Dabei festigt die
Politik mancher Stromungen der Alter-
nativbewegung die lllusion der Inter-
essenidentitit von Kapital und Arbeit
unter dem Motto ,,Betroffen sind wir
alle*“. Andere Gruppierungen wiederum,
die sich mit Technologiepolitik auseinan-
dersetzen, beziehen ihre Stirke zunichst
gerade aus dem Fehlen dieser die
Arbeiterklasse  ldhmenden  Illusion.
Gleichzeitig fehlt aber der Bezug zu den
die kapitalistische Gesellschaft bestim-
menden Strukturen. GroRe Teile der
Alternativbewegung erheben sich damit
nicht liber das Niveau reiner Natur-
schutzbewegungen, die gelebten Alter-

nativen, manchmal an die Konzepte
der utopischen Sozialisten erinnernd,
sind keine reale Perspektive fiir die
Masse der Arbeiter und Angestellten.

Die These, daR die griine Bewegung
die historische Antwort auf den opulen-
ten Kapitalismus des ausklingenden
20. Jahrhunderts ist, so wie die Arbei-
terbewegung, die addquate Antwort auf
den Mangelkapitalismus des vorigen
Jahrhunderts war, entspricht vielleicht
dem Denken vieler Aktivisten dieser
Bewegung, die ihr Engagment als Teil
eines globalen Emanzipationskampfes
verstehen, sie ist aber nichtsdestoweni-
ger falsch. Das bedeutet nicht, daB das
Engagement falsch oder der Ort dieses
Engagements falsch gewdhlt wire —
wenn man sich das so aussuchen konnte.
Die Arbeiterklasse muB sich die von
der Alternativbewegung thematisierten
Fragestellung und Probleme aneignen
und die Alternativbewegung neue For-
men der Beziehungen zur und des
Wirkens in der Arbeiterbewegung su-
chen, wenn die langfristige Perspektive
der gesellschaftlichen Kontrolle der
Produktion Wirklichkeit werden soll.
Das gilt insbesondere fiir Osterreich,
ein Land, in dem die groRen Kampfbe-
wegungen der Arbeiterklasse in anderen
Lindern Europas Ende der sechziger
und Anfang der siebziger Jahre kaum
ein Echo gehabt haben und die Alterna-
tivbewegung unbeackertes Feld betreten
hat.

4. Das Bewegungsgesetz
der Geschichte

Auf einer gewissen Stufe ihrer Ent-
wicklung geraten die materiellen Pro-
duktivkrifte der Gesellschaft in Wider-
spruch mit den vorhandenen Produk-
tionsverhdltnissen, oder was nur ein
Juristischer Ausdruck dafiir ist, mit den
Eigentumsverhdltnissen, innerhalb deren
sie sich bisher bewegt hatten. Aus
Entwicklungsformen der Produktivkrif-
te schlagen diese Verhdltnisse in Fesseln
derselben um. Es tritt dann eine Epoche
sozialer Revolution ein.* (Marx)

Hinter diesem Kernstiick Marx’scher
Geschichtsphilosophie steht die Auffas-
sung, daR die Produktivkrdfte das
treibende Moment der geschichtlichen
Entwicklung sind, ihr Wachstum produ-
ziert jene Widerspriiche, die schlieBlich
nicht einfach durch Anpassung geldst
werden konnen, weil gegensitzliche
Interessen einander gegeniiberstehen.
Aus ihrer — insgesamt gesehen befruch-
tenden, das sei betont — Technologie-
kritik, wird im Rahmen der Alternativ-
bewegung hdufig der Schluf gezogen,

die aktuelle Menschheitsgefahrdung zei-
ge, daR die im Kapitalismus herausge-
bildeten Produktivkrifte in Destruktiv-
krifte umgeschlagen seien und damit die
marxistische Vorstellung ihrer Frei-
setzung in einer neuen Gesellschafts-
ordnung zur Befriedigung allgemeiner
gesellschaftlicher Bediirfnisse als Kampf-
ziel verfehlt ist.

Abgesehen davon, daR auf der Ebene
Mensch—Gesellschaft leicht iibersehen
wird, daR auch alternative Techniken
(Sonnenkollektoren usw.), wenn sie sich
durchsetzen in Produktion und Anwen-
dung, kapitalistischen Produktionsbe-
dingungen unterworfen sein werden, ist
diese Auffassung das Spiegelbild jenes
simplifizierten, mechanistischen Welt-
bildes im Gewand des Marxismus, das
glaubt, mit der wirtschaftlichen und
technischen Entwicklung automatisch
den gesellschaftlichen Fortschritt zu
befordern.

Die destruktiven Momente in der Ent-
faltung der Produktivkrifte sind so alt
wie der Kapitalismus selbst (und noch
ilter). Sie HuRern sich nicht nur im
Irrsinn  der Riistungsproduktion, der
Umweltzerstorung usw., sondern vor
allem in der im System der gesell-
schaftlichen Arbeitsteilung angelegten
Unterdriickung einer Klasse durch die
andere. Diese destruktiven Seiten in der
Entwicklung haben sicher eine neue
Qualitdit angenommen. Die konkrete
Analyse muB zeigen, welche Technolo-
gie global abgelehnt, wo die Anwendung
beeinflult, wo soziale Folgen auf der
politischen Ebene kontrolliert werden
miissen. Aber der Begriff der Produktiv-
krafte 1aRt sich nicht auf die Technik
reduzieren. Der Fortgang des Kapitalis-
mus produziert auf immer ho&herer
Stufenleiter und alle Bereiche des gesell-
schaftlichen Lebens subsumierend jene
Klasse, fiir die nach wie vor gilt, da ihre
Befreiung die Befreiung der Menschen
insgesamt von den fiir die Klassengesell-
schaft eigentiimlichen Deformationen
des Lebens in sich birgt. ,,Von allen
Produktionsinstrumenten ist die groBte
Produktivkraft die revolutiondre Klasse
selbst.‘* (Marx)

Der geschichtliche ProzeR lebt und
realisiert sich in den Handlungen der
Menschen. Die Osterreichischen Gewerk-
schaften sind noch weit davon entfernt,
ein ausldsender Faktor fiir die notwen-
dige Bewegung dieser potentiell groRten
Produktivkraft zu sein. In dieser Rich-
tung zu wirken ist unsere Aufgabe: Es
gibt keine Alternative ohne Klassenbe-
wegung.

Paul KOLM
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(Ernst Fischer) (1)

,,In geschichtlichen Krisensituationen scheint die Tendenz obzuwalten,

eine ins Unbekannte aufbrechende Welt entweder durch Chiffren oder durch
Formeln zu bannen. Es entsteht einerseits ein Dogmatismus, der sich an
liberlieferte Formeln klammert und lieber die Wirklichkeit abschafft als das
Lehrgebdude, andererseits ein Zwitterwesen von Positivismus und Mystizismus,
ein Gelten lassen nur des unmittelbar Geschauten, ein die Chiffre, das

Symbol, das vieldeutige Bild als das einzig Wirkliche anerkennen’’

ZUR KRITIK DER
ALTERNATIVBEWEGUNG

Immerhin, das Feld der Diskussion ist
vorbeackert: von den scharfzahnigen,
antiquierten Instrumenten der hiesigen
Orthodoxie und von den sanft-beruhi-
genden Rechen der Sozialdemokraten.
Von Leuten, die vor lauter herumliegen-
den Steinen das Fruchtbare nicht ent-
decken und solchen, deren naive Welt-
sicht selbst den steinigsten Boden noch
zum Garten Eden umstilisiert.

Von der Alternativbewegung soll hier
die Rede sein. Von denjenigen, die —
um ihr eigenes, vielzitiertes Bild zu
verwenden — wie die Bremer Stadt-
musikanten alternativwirts ausgezogen
sind, in der Hoffnung, ,iiberall etwas
besseres zu finden als den Tod*".

Im alternativen Begriffstopf, von dem
etwa Monica DEUTZ feststellt, er ent-
halte keine prinzipielle Aussage (2),
gibt’s Platz fiir viele: buntbemalte
,,Stadtindianer* und stille Landfreaks,
sentimentale Kaffeehauspoeten und die
riihrigen Aktivisten von Biirgerinitiativen.
Und neben Studenten, die nicht mehr
hinter den ewigen Wahrheiten ihrer
einstigen K-Griippchen hinterherlaufen,
finden sich seltsame Gestalten, die mit
ihren — wenn nicht ewigen, so doch
mindestens tausendjdhrigen — Wahrhei-
ten und griiner Tarnkappe mitmischen.

Wie hier Wesentliches von Erscheinungs-
form, Aligemeines und Besonderes von-
einander scheiden? Wie zu einer schlssi-
gen Charakteristik der augenblicklich
verlaufenden Alternativ-Bewegung kom-
men, deren begriffliche Fakbarkeit nicht
wenige in dieser Form verneinen?

Der vorliegende Beitrag will eine Uber-
sicht geben iiber unterschiedliche Inter-
pretationsraster, zum kleinen Teil auch
liber Selbstverstindnis der Alternativbe-
wegung.

Zur Sprache kommen soll etwa der
Zusammenhang zwischen Alternativbe-

wegung und Sozialpartnerschaft, die
Debatte iiber ,,zwei Kulturen‘ bzw. die
,,Zwei Gesellschaften‘ oder die Theorie
der ,,Neuen sozialen Widerspriiche®. (3)

Eine aktuelle Einschdtzung des Wesens,
der Widerspriiche und der Entwicklungs-
perspektiven der Alternativbewegung
ist — bezogen auf Osterreich — nicht
beabsichtigt und auch in wissenschaft-
lich haltbarer Form nicht moglich, will
man sich nicht auf dem Niveau der
,Ex und hopp‘‘-Analysen der Schrift-
gelehrten von KPO- und GRM-Format
bewegen. (4)

Ist doch in diesem Lande marxistische
Theorie und Praxis seit etwa zehn
Jahren in einen Ddmmerzustand getre-
ten, von dem die brilliante, wenn auch
widerspruchsreiche Entwicklung des
Eurokommunismus — verstanden als
aktualisiertes marxistisches Konzept —
in den lateineuropdischen Staaten krass
absticht.

DIE BFS UND DIE
DEBATTE

Verbal bleibt die BFS eurokommunisti-
schen Konzeptionen verbunden; aller-
dings nur insoferne aus diesem Lippen-
bekenntnis keine konkreten Verpflich-
tungen entstehen. Das stalinistische
Schreckgespenst — eine wohlverstind-
liche Erscheinung im Lichte der trauma-
tischen Trennung von der degenerierten
,,Mutterpartei* — wird warnend vorge-
wiesen, wenn Versuche einer marxisti-
schen Einschdtzung der Alternativbewe-
gung ,,drohen‘. Dieser Fetisch ist am
Werk, wenn etwa Genosse GETINGER
die ,,Diingung der Alternativenbewegung
mit den Schdtzen der Arbeiterbewe-
gung* entsetzt zuriickweist. (5)

Im selben Zug geht die Deformierung
der Organisationsstruktur auf Formen
spontaneistischer Beliebigkeit vor sich,

aus: Asthetik und Kommunikation Nr. 36.

wie sie in alternativen Bewegungen auf-
scheinen; illustriert durch den Diskus-
sionsbeitrag von Genossin BRAND-
STATTER in den ,Aktuellen Informa-
tionen*. (6) Die ,,groRtmégliche Unbe-
fangenheit und Offenheit gegeniiber der
Basis- und Alternativenbewegung*’, vom
BFS-BundeskongreR feierlich beschwo-
ren, verkommt zum blaudugigen Auf-
saugen der neuesten alternativen Moden.
(7) Und schlieRlich treten (wie Genosse
BRUNNER von der BFS-Vollversamm-
lung am 23.6.1980 berichtet) ,,unter-
schiedliche Meinungen* auf, inwieweit
auf dem groRen Felde der Okologie ,,d/e
marxistische Terminologie brauchbar
bzw. ausreichend ist". (8)

Chronische Innovationssucht ist somit
ebenso ,,Grundlage** der Debatte wie ein
weitverbreiteter , Anarchismus‘  der
Kommunikation, womit man die Alter-
nativbewegung in ihren jeweils iiber-
holtesten und negativsten Tendenzen
kopiert.

i 7 Ucife ins Blaue. "
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Diese Innovationssucht — keineswegs
eine ,,Spezialitit* der BFS, —ist begriind-
bar, stellt man den moralischen Ver-
schlei von Ideen bedingt durch kapita-
listische Wargengesetzlichkeit in Rech-
nung. Leider sind es kaum mehr neue
,,Gebrauchswerte*, die den verringerten
»Tauschwert' substituieren konnten:
man nimmt vorlieb mit gefdlliger Ver-
packung, modernerem Glitter, aktuel-
lerer Mixtur. (9) So wird denn manch
schnoddriger Trodel zu Vorzugspreisen
am alternativen BFS-Markt gehandelt —
allein, die Mode wechselt mit Sicherheit
und nicht zu beneiden sind diejenigen,
die stindig wie Wetterfahnen im Winde

hingen. (10) . . .y
tin,,Anarchismus des Schreibens‘‘ setzt

Begriffe bestenfalls in den Platz von
Rechtfertigungs- und Kampfmitteln,
wofiir die AKTUELLEN INFORMA.-
TIONEN schillerndes Anschauungsmate-
rial sind. (11) Wihrend der Kurs mar-
xistisch  begriindeter begrifflicher, ja
iberhaupt inhaltlicher  Konkretheit
sinkt, macht sich das Prinzip individueller
Beliebigkeit breit. Diskussionsbeitrige
und ,,Einschdtzungen‘ geniigen mehr
der Realitit subjektiv-psychischer Pro-
duktion als objektivierbaren Kriterien.

Dabei wird die Notwendigkeit der Dis-
kussion psychischer beziehungesweise
psychoanalytisch gefafter Realitdt nicht
bestritten! ,,Wo dies aus Prinzip nicht
geschehen kann, hat Psychologie gerade
durch ihre vermeintliche Ausschaltung
Besitz von einer Gruppe ergriffen* (12)
Nur wo 8konomische, politische Analy-
sen Opfer subjektivistischer Verzerrung
werden, leidet politische und personli-
che Perspektive.

aus: Asthetik und Kommunikation Nr. 36.

DER OKOLOGISCHE MARX

,Marx ist tot, erzihit man uns. Aber
was Ist das fiir eine Lebensordnung, in
der mehr denn je sein Wort gilt, dal der
menschliche Fortschritt jenem scheul-
lichen heidnischen Gotzen gleicht, der
den Nektar nur aus den Schddeln Er-
schlagener trinken wollte.‘* (13)

Soweit Franz MAREK. Josef HINDELS
stellt fest:

,,Es ist keine Ubertreibung, die Klassi-
ker des Marxismus als Gkologische
Pioniere zu bezeichnen. Allerdings
haben sie — im Unterschied zu manchen
Okologen der Gegenwart — das Okolo-
gische nicht isoliert betrachtet, sondern
in ihre Gesellschaftsanalyse eingebaut:
Die kategorische Forderung, die Produk-
tivkrifte miiBten von den Fesseln Rapita-
listischer Profitwirtschaft befreit werden,
erfolgte auch mit dem Blick auf die
gefihrdete Natur, auf die Lebenschan-
cen kommender Generationen.* (14)

Diese marxistische Gesamtschau der
Gesellschaft, die Einbettung der jewei-
ligen Detailproblematik in das Allge-
meine fehlt notwendigerweise groRen
Teilen der Alternativbewegung. Es ist
téricht, spontane ,Betroffenheit’ als
alleinige Richtschnur gesellschaftlichen
Handelns zu verwenden.

Hier bewahrt das Wort Friedrich
ENGELS'’ seine Giiltigkeit: ,,Der gesun-
de Hausverstand, ein so respektabler
Geselle er auch in dem hausbackenen
Gebiet seiner vier Winde ist, erlebt gar
wunderbare Abenteuer, sobald er sich in
die weite Welt der Forschung wagt.‘ (15)

Versatzstiicke biirgerlicher Ideologie,
wie etwa die Theorien der ,Neuen‘
Philosophie, sind nicht ohne Bedeutung
fiir die Weiterentwicklung marxistischer
Positionen, wobei ihr eklektischer und
perspektivloser Grundcharakter deutlich
ist.

Das Scheitern nichtmarxistischer Inter-
pretationsversuche der aktuellen Situa-
tion kdnnen in Osterreichischem Zusam-
menhang etwa neuerdings die ,,Salzbur-
ger Humanismusgespriche'* verdeutli-
chen, in internationalem Kontext etwa
die widerspriichlichen ,,Club of Rome*‘-
Berichte von 1972, 1974, 1976 und
1977. (16)

Lassen wir aber Exponenten der Alter-
nativbewegung selbst zu Wort kommen.

DAS OKOLOGISCHE
MANIFEST (17)

,,Ein Gespenst geht um in Europa — das
Gespenst der Griinen Liste. Alle Mdchte
des alten Europa haben sich zu einer
heiligen Hetzjagd gegen das Gespenst
verbiindet ... der DGB und die DKP,
die SPD und deutsche Arbeiter . .. Die
Geschichte aller bisherigen Gesellschaft
Ist die Geschichte von Verwertung und
Vernichtung von Natur und Menschen.
Freier Sklave, Patrizier und Plebejer,
Baron und Leibeigener, Zunftbiirger und
Geselle, Kapitalist und Arbeiter, kurz
Unterdriicker und Unterdriickte fiihrten
einen ununterbrochenen, bald versteck-
ten, bald offenen Kampf, in dem Men-
schen, Tiere, Pflanzen, Wasser, Erde,
Mineralien und die Luft kalt und
zynisch geopfert und vernichtet wurden
... Unsere Epoche zeichnet sich jedoch
dadurch aus, daB dieser Verwertungs-
und Vernichtungsprozel3 auf sein Ende
zutreibt. Die Menschen, die Tiere, die

Pflanzen, das Wasser ... werden ent-
weder durch die zivilisatorischen
Kampfmittel ... véllig vernichtet . ..

oder sie schlagen zuriick und l6sen die
Produkte der Zivilisation . . . auf.

Dieser Selbstaneignungsproze8 hat be-
gonnen Immer mehr Menschen
flippen aus ... sie schiitteln Erklirun-
gen, Theorien und Ideologien aus ihrem
Kopf . .. Sie lassen ihre eigenen Triume
in sich aufsteigen ... Die Griine Liste
transportiert diese Bediirfnisse, Wiinsche
und Trdume nach auBen . .. Es gibt ein
freien, wildes, schénes Leben. “

Die Linie des in der BRD von noch eher
fortschrittlicher Seite innerhalb der
Alternativbewegung publizierten Mani-
fests liegt in eindeutig auszumachender
historischer Tradition, einer wider-
spriichlichen Tradition, welche die Ver-
gangenheit als Bewadltiger aktueller ge-
sellschaftlicher MiRstinde anempfiehlt.
Deutlicher noch das Biichlein ,, Vulkan-

tinze. Linke und alternative Ausginge ",
(18)
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Seine beiden Verfasser, Herbert ROTT-
GEN und Florian RABE, schaffen es,
in so widerspriichlichen Erscheinungen
wie der ,Jugendbewegung’, der ,Arbei-
terautonomie‘ und dem ,Regionalismus'
sogenannte Projektionsformen eines be-
haupteten urspriinglichen ,,Ruhezustan-
des‘‘ zu sehen.

Dieser urgesellschaftliche Ruhezustand
(,,Die dunkle und unschuldige Sanftheit
der Menschen, die ihrem Tiersein noch
nicht entwachsen waren ) ist nach
ROTTGEN/RABE bislang durch Prin-
zipien wie Vernunft, Moral, Sittlichkeit,
Rationalitdt gestort worden. Nun steht
aber eine,,mythische Revolution‘bevor,
liber die man wei:

,,Eins ist sicher, die Revolution wird
nicht mehr iiber den Kopf gehen. Die
Sinne und unser wertvolistes Gefdl,der
Korper, werden in ihrem Mittelpunkt
stehen.

Es versteht sich: Okonomie spielt dabei
nur insofern eine Rolle, wie sie ,,dje
Verwirklichung unserer Liiste versperrt*

aus: Asthetik und Kommunikation Nr. 36.

Hier wird schon im Ansatz die geschicht-
liche Kontinuitit wahrnehmbar: mittel-
alterliche Mystik, Gegenaufklirung, Ro-
mantik, kleinbiirgerliche Kapitalismus-
kritik des 19. Jahrhunderts. Und — mit
tragischer Endkonsequenz: Solidarier,
Biindische Jugend, Lebensreformbewe-
gung, der Strasser-Fliigel des NSDAP.
Das erste ,,Griine Manifest'* erschien
1919 in der republikanischen Zeitschrift
,,Die Tat'“. (19) Diese Problematik
spricht Ernst BLOCH an, wenn er fest-

stellt: ,,Das ist die gute alte Nazitradi-
tion: Heile Welt, reine Luft, Blut und

Boden, keine Verfidlschungen durch
jiidische  Machenschaften chemischer
Art* (20)

Richard STOSS hat in einer bemerkens-
werten  Studie iber , Konservative
Aspekte der Okologie- bzw. Alternativ-
bewegung‘ die Beziehung zwischen dem
,,Konservativen Handbuch von 1909
Moeller van den BRUCKS ,,Das Dritte
Reich*, dem ,,Jungdeutschen Manifest‘
Arthur MAHRAUNs und Dokumenten
aus dem Bereich der Alternativbewe-
gung untersucht. (21) Er faRt die ge-
meinsamen Merkmale so zusammen:

o Vorherrschen einer spirituellen At-
mosphire gegeniiber einer intellek-
tuellen

o Ablehnung der Partei als biirokrati-
sches, Partizipation verhinderndes
Organisationsprinzip und Ablehnung
der traditionellen parteilichen ldeo-
logien

o Herstellung einer ,ldentitit“ von
Staat und Volk durch Harmonie und
gemeinsame Erfahrung

o Verneinung von Interessenspluralis-
mus und demokratischer Partizipa-
tion, stattdessen Selbstverwaltung
der Kleingemeinschaften beziehungs-
weise der Volksgemeinschaft.

Eingehender Untersuchung wert ist das
Verhdltnis des utopischen Sozialismus
zur Alternativbewegung. (21) In diesem
Zusammenhang ist insbesondere zu ver-
weisen auf die physiokratische Theorie
(22), die ,,Osmasien* des VAIRASSE
d’ALAIS und die ,,Phalansteres” FOU-
RIERs, auf Bewegungen wie die der eng-
lischen ,,diggers” im 17. Jahrhundert
oder religidser Gruppierungen (Miinzer).

Zur Erinnerung — utopische Sozialisten
werden von Marx und Engels so charak-
terisiert:

,,Sie wollen die Lebenslage aller Gesell-
schaftsmitglieder, auch der bestgestell-
ten, verbessern. Sie appellieren daher
fortwdhrend an die gesamte Menschheit
ohne Unterschied, ja vorzugsweise an
die herrschende Klasse. Man braucht ihr
System ja nur zu verstehen, um es als
den bestmdglichen Plan der bestmégli-
chen Gesellschaft anzuerkennen. '

Sie verwerfen daher alle politische,
namentlich alle revolutiondre Aktion,
sie wollen ihr Ziel auf friedlichem Wege
erreichen und versuchen, durch kleine,
natiirlich  fehlschlagende  Elemente,
durch die Macht des Beispiels dem
neuen  gesellschaftlichen Evangelium
Bahn zu brechen.** (23)

LINKE UND ALTERNATIV-
BEWEGUNG — KURZER
GESCHICHTLICHER AUFRISS

Monica DEUTZ u.a. verweisen auf eine
1957/58 einsetzende Phase radikaler
Negation als Reaktion auf das Scheitern
sozialdemokratisch-reformistischer oder
orthodoxer Versuche. (23) Neue Im-
pulse strémten durch den antiimperia-
listischen Kampf der Dritten Welt in die
Linke, insbesondere durch die kubani-
sche Revolution und die chinesische
Kulturrevolution. Paris und Prag waren
1968 einerseits Zentren europdischer
Widerstandsbewegung, andererseits Be-
ginn ihres Zusammenbruchs in dieser
Form.

Nachdem die Neue Linke ihr Ziel der
Verbreiterung hin zur traditionellen
Arbeiterbewegung nicht erreicht hatte,
trat insbesondere im deutschsprachigen
Raum 1968—1970 eine Zerfaserung ein:
institutionsorientiert oder basisorien-
tiert. Voriibergehend gelangten Orien-
tierungen auf Aktionsformen der Zwan-
ziger Jahre und die Stadtguerillia zur
Wirkung.

Der Auflosungsprozel® vieler Basisgrup-
pen, studentischer Aktionsgruppen und
anderer politischer Kleinstrukturen er-
hohte insgesamt den Stellenwert einer
bestimmten linken Infrastruktur, ja
machte diese in der Folge selbst zum
Betdtigungsfeld, begiinstigt durch den
Zerfall progressiver Leitbilder und die
verschdrfte Repression im gesellschaft-
lichen Rahmen. Dem Bruch mit traditio-
nellen und iiberholten Vorstellungen
folgte, sieht man von der Hinwendung
eines bedeutenden Teils der Krédfte zum
Eurokommunismus (etwa in ltalien) ab,
keine wesentliche positive Theorieent-
wicklung. Insbesondere im deutschspra-
chigen Raum machte sich im Gegenteil
als Abwehrmechanismus auf Entfrem-
dung und Verdinglichung, aber auch in
Reaktion auf die bisherige Arbeit in
politischen Gruppen neue Mystik, Reli-
giositdit und ,Innerlichkeit’* breit, die
sich mit Erfahrungen aus der US-Hippie-
und Drogenszene vermischten.

Diese hatte bereits in den Fiinfzigern
(,,beat-generation*), verstirkt in den
Sechzigern den neuen sozialen Rahmen
der ,,counter-culture‘’ geschaffen. In der
Folge der Selbstauflosung der Hippie-
Bewegung 1967 waren eine Reihe
landlicher Produktionsgemeinschaften,
stddtische Organisationsformen (Diggers,
Freebies) und politische (Yippies) ent-
standen. (24)
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Fest steht jedenfalls, daR das Entstehen
und die Ausbreitung der Alternativ-
bewegung sicher mit der spezifischen
Entwicklung der Linken in den einzel-
nen Ldndern in Zusammenhang steht.
Auf die ,,existenzielle Krise der Neuen
Linken*, ja auf die,,Krise marxistischer
Theorie und Praxis", die Beschrianktheit
der Linken, die ,dissidentes Bewulst-
sein‘“ nicht integrieren konne, ist oft
genug verwiesen worden. (25)

Konkretere, spezitische Untersuchungen
der einzelnen westeuropdischen Lander
wiirden sicher den Rahmen dieses Bei-
trages sprengen.

DIE KAPITALISTISCHEN
WIDERSPRUCHE
SPITZEN SICH ZU

Zwei Stringe verinderten gesellschaft-
lichen ProblembewuRtseins liegen der
Alternativbewegung zugrunde: die Zer-
storung von Lebensbedingungen und die
Entwertung von Subjektivitit. Grob
gesagt, stoBt das kapitalistische Profit-
system an die Grerzen innerer
und 3uBerer Natur des Menschen.

aus: Asthetik und Kommunikation Nr. 36.

So entsteht einerseits das Bild eines
totalitiren Technostaates Orwellscher
Pragung, der durch die organisierte
Arbeiterschaft scheinbar nicht mehr
strukturell zu durchbrechen ist, und
andererseits die bestindige Erfahrung
verlorener kultureller Identitit und
Bedrohung von Subjektivitit.

Um auf ein verbreitetes Argument ein-
zugehen: daR in den sozialistischen
Liandern dhnliche Probleme be-
stehen, darf uns nicht von der Unter-
suchung der Entwicklung dieses kapita-
listischen Gesellschaftssystems ablenken
oder AnlaR zur Verbreitung biirgerlicher

Kalauer bieten. (,,Industriegesellschaft*,
,Atomlobby in Ost und West* usw.)
Eine solche Betrachtungsweise reprodu-
ziert nur — in verkehrter Form — die
altbekannten, technizistischen Begriffs-
regelungen!

Anhand der Auswirkung kapitalistischer
Widerspriiche auf die innere Natur
des Menschen lassen sich bedeutsame
Wurzeln der Alternativbewegung unter-
suchen (aus Platzgriinden ist hier auf die
duBere Natur kein Bezug genom-
men): gemeint sind die Auswirkungen
der Entfremdung. Unter kapitalistischen
Produktionsverhidltnissen  entsprechen
die materiellen und geistigen Produkte
des Menschen nicht seinem Willen,
seinen Absichten: Waren, ldeen, Institu-
tionen (Staat, Parteien u.a.) treten ihm
in entfremdeter Form entgegen. Diese
objektive Entfremdung ist Grundlage
der Selbstentfremdung.

Es entsteht selbst Entfremdung vom
eigenen Ich, Lebensziele kdnnen nicht
erfiillt werden, der Mensch erfahrt sich
als Anhdngsel eines ihm immer gleich-
giiltiger werdenden gesellschaftlich-tech-
nischen Mechanismus: seine Strebungen
richten sich auf vermeintlich private
Zielsetzungen: Selbstorganisation und
das Bediirfnis nach einem stationdren,
iiberschaubaren Leben sind die Folge.

Genau hier liegt auch der Haken der
Alternativbewegung: Selbstentfremdung
ist niemals unmittelbar aufzulGsen, son-
dern nur iiber die tendenzielle Aufhe-
bung der gesellschaftlich-objektiven Ent-
fremdung, deren Widerspiegelung sie
letztlich ist. Die sozialistische Revolu-
tion ist somit in keiner Weise durch
alternative, griine Verdnderungsversuche
zu ersetzen. Daran dndert die unbe-
strittene Tatsache nichts, daR diese
sozialistische Revolution unter bestimm-
ten geschichtlich  riickstindigen Bedin-
gungen in einer Reihe von Ldndern in
ihren Ergebnissen ,,undhnlich den Ab-
sichten‘ wurde, wie Friedrich ENGELS
in seinem Brief an Vera SASSULITSCH
1885 als Mdglichkeit prognostiziert. Die
so entstandene neue Form der Entfrem-
dung ndher zu analysieren, kann nicht
Aufgabe dieses Beitrags sein.

BASISINITIATIVEN IM
OSTERREICHISCHEN GEFUGE

Steigen wir von dieser theoretischen
Erdrterung unmittelbar in die Ssterrei-
chische Realitdt und zu einigen Unter-
suchungen, welche die ZEITSCHRIFT
FUR POLITIKWISSENSCHAFT in den
beiden ersten Vierteljahresschriften
1980 vornahm. So meint dort Hannes
WIMMER, die Gewichtsverlagerung vom

sekunddren zum tertidren Wirtschafts-
bereich fiihre dazu, daR sich unter
relativ stabilen 6konomischen Bedingun-
gen die Bruchstelle der Massenloyalitdt
in diesen Bereich verlagere. (26)

Immer stirkere Kritik wird in Osterreich
an der Lebensqualitit in den GroR-
stidten, am Markt- und Konsumverhal-
ten, an industriellen Groprojekten und
an der , Entdifferenzung des Subjekts‘
geiibt. Die Unbeweglichkeit der Partei-
apparate fiihrt nach WIMMER zu einem
starkeren Bediirfnis nach basisdemokra-
tischer Politik.

Noch eingehender untersucht Bernd
MARIN die Zusammenhinge eines soge-
nannten , neuen Populismus’ mit der
osterreichischen ,, Wirtschafts- und So-
zialpartnerschaft'* (WSP). (27) Der
,, Versachlichung** (wir wissen, worum es
sich tatsichlich handelt!) in bestimmten
Bereichen der Politik entspricht, so
MARIN, die ,,/rrationalisierung* und
,,Emotionalisierung‘‘ anderer Bereiche.
Der Verfasser meint demnach, daR die
Konfliktregulierungsfunktion der WSP
zu Konfliktverschiebungen in andere
Bereiche fiihrt und listet eine Reihe von
diesbeziiglichen Faktoren auf:

o Ein unzufriedenes Klientel im Be-
reich der WSP als Rekrutierungsfeld,
vor allem der ,,alte Mittelstand*‘.

o Eine durch weitgehende Zentralisa-
tion ungeniitzte Partizipationsbereit-
schaft in den Verbinden.

o Die WSP in ihrer Wirkung als Sam-
melpunkt von antibiirokratischen
und antitechnizistischen ,Ressenti-
ments*’.

o Unterdriickung  innerverbandlicher
und innerparteilicher Willensbildung.
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So einseitig und interessensbezogen der-
artige Untersuchungen sind, sie bein-
halten unschdtzbares empirisches Mate-
rial, das jeder eingehenden Osterreich-
bezogenen Analyse zugrundliegen muR.

aus: Asthetik und Kommunikation Nr. 36

GESICHTSPUNKTE
EUROKOMMUNISTISCHER
THEORETIKER

Beschrinken wir uns auf die beiden
Autoren Manuel CASTELLS und Alber-
to ASOR ROSA: der erstere geht von
den , stidtischen Bewegungen‘’ aus, die
er als gesellschaftliche schiechthin kenn-
zeichnet, wobei er einerseits auf die
Beziehung von Gesellschaft und Raum,
andererseits auf den ProzeR der kollek-
tiven Konsumtion verweist. Aus der
zunehmenden Vergesellschaftung der
Konsumtionsprozesse entstehen neue
soziale Widerspriiche und Bewegungen.
Nun schidtzt CASTELLS die italienischen
stadtischen Bewegungen als die weltweit
wichtigsten ein, da sie Teil einer ein-
heitlichen Bewegung sind und in Bezie-
hung zum Klassenkampf stehen. Und
schafft damit ein bedeutsames Krite-
rium fiir die Einschitzung der Alterna-
tivbewegung und ihrer Perspektive von
eurokommunistischer Sicht.

Ein zweites Kriterium ist aus der von
CASTELLS im Ansatz umrissenen euro-
kommunistischen Staats- und Gesell-
schaftstheorie ableitbar: so gesehen geht
es statt der Forderung eines félschlich
instrumentell begriffenen Staates um die
Entwicklung einer anderen Macht- und
Staatsstruktur in Ergdnzung von Basis-
demokratie und reprdsentativer Demo-
kratie. Aus dieser Gegeniiberstellung

IaBt sich natiirlich die Frage ableiten,
inwiefern die eurokommunistische Par-
tei tendenziell zum ,, Verwalter des
politisch-institutionellen Moments
wird, und von welcher Art die Autono-
mie bzw. Wechselbeziehung alternativer
Gruppierungen gestiitzt auf Basisdemo-
kratie sein kann.

Die bisherige Blockierung der Linken,
so meint CASTELLS jedenfalls, kdnne
im Wandel des Verhiltnisses von Staat
und sozialen Bewegungen iiberwunden
werden. (28)

Alberto ASOR ROSA beschiftigt sich
niher mit den Moglichkeiten, wie in die
,,.Zweite Gesellschaft*, die sich in Italien
aufgrund der neuen sozialen Wider-
spriiche entwickelt hat, hineinzuwirken
sei. (Dabei ist mit Nachdruck auf die
Verschiedenheit des moglichen Begriffs
Alternativbewegung in Italien und etwa
BRD/Osterreichs hinzuweisen — es han-
delt sich demnach um spezifisch
italienische Uberlegungen!)

, Wir haben die Wahl getroffen ...
einen Typ von Transformationsgesell-
schaft zu verteidigen, in deren Zentrum
— soweit es uns als Partei betrifft — die

" organisierte Arbeiterklasse steht. Heute

besteht die Gefahr darin, daB alles, was
nicht in diesen Gesellschaftstyp eingeht,
also  Emargination, Arbeitslosigkeit,
Jugendarbeitslosigkeit, Disgregation —
sich gegen ihn wie ein zerstorerischer
Wirbelwind entlidt . .

Die Theorie der Bediirfnisse, die aus
diesem gesellschaftlichen Magma ent-
steht, muB sich darum mit aller Kraft
Jjedem Versuch widersetzen, die ver-
schiedenen und sich oft auf dramatische
Weise widersprechenden Antriebe, die
die Ldsung der politischen und okono-
mischen Probleme [Italiens behindern,
auf einen kohdrenten und einheitlichen
Rahmen zuriickzufiihren.

Es handelt sich in einer solchen Optik
dann in der Tat nicht mehr darum, eine
neue Gesellschaft aufzubauen: es han-
delt sich vielmehr darum, die zweite
Gesellschaft zum Angriff gegen
die erste zu fiihren, um diese zu
zersetzen und zu zerstoren, da genau
iber diese Zersetzung und Zerstorung
die bestindig neu entstehenden Bediirf-
nisse befriedigt werden koénnen, ohne
auf morgen zu warten . . . .

Der schlimmste Feind einer solchen
Perspektive wird damit natiirlich der-
Jenige, der diese Gesellschaft nicht
akzeptiert, es aber gleichzeitig fiir mog-
lich hiilt, sie zu verindern.* (29)

Aus der Untersuchung ASOR ROSAs
geht schliissig hervor, weshalb die politi-
schen Losungen der KPI in der zweiten
Gesellschaft nicht greifen. Er schligt
vor, die KPl hdtte bei Anerkennung
dieser Wirkung in ganzen Randzonen
der Gesellschaft eine spezielle Theorie
und Praxis der Bewegung zu erarbeiten,
dabei gilte es, feinere Verbindungen
zwischen den unterschiedlichen Auspri-
gungen der politischen Macht zu finden,
gerade in der Perspektive der Regierungs-
beteiligung, ebenso wie geschmeidigere
organisatorische Verschrinkungen. Um
aus der Rolle eines ,ersatzweisen
Siindenbocks'* in den Auseinander-
setzungen um die Institutionen und
den Staat zu kommen, sei ein vorurteils-
loses ,,Urteil iiber den derzeitigen Zu-
stand des italienischen politischen Sy-
stems und ijber dje Frage, inwieweit es
den grundlegenden gesellschaftlichen
Strukturen angemessen ist‘, angebracht.

EINE PERSONLICHE
SCHLUSSBEMERKUNG

Eigentlich wollte ich jetzt auf die nette
Allegorie ,,Alternativbewegung als Feld“
vom Beginn zuriickkommen und die
Frage stellen, was zu tun sei, um ein
vorzeitiges kraftloses AusschieRen oder
gar brdunliche Verdorrung der alterna-
tiven Pflanzen zu verhindern.

Das wire mir vermutlich — obwohl ich
doch auch und noch dazu gerne in der
Alternativbewegung tdtig bin — von
einigen Leuten in diesem Bereich
krumm genommen worden: , Klar, die
typische marxistische Arroganz!‘ Ich
mach’s also nicht.

Immerhin — vielleicht lohnt sich’s doch
fiir so manchen undogmatischen linken
oder alternativen Typen, nicht nur sein
wichtiges alternatives Projekt zu betrei-
ben, sondern auch den gesellschaftlichen
Rahmen zu diskutieren. Das heift jetzt
nicht: Schlag nach bei GRAMSCI. Das
heilt: jenseits der Parteiapparate von
SPO und KPO, die sich den Begriff
,,Arbeiterbewegung* zu Unrecht ge-
pachtet haben, so etwas wie einen
,,dritten Weg** zwischen Orthodoxie und
Reformismus diskutieren. Uberlegen, ob
Sozialismus und Demokratie nicht zu-
sammenzubringen widren. Sich die Er-
fahrungen und Probleme der Euros,
die das versuchen, durch den Kopf
gehen lassen. Versuchen, persdnliche
Erfahrungen aus dem alternativen Zu-
sammenhang in eine politische Perspek-
tive einzubringen. Und ich hab so das
Gefiihl: auf diesem Weg miiBten wir
eigentlich ein gutes Stiick weiter kom-

el Reinhard FARKAS
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DIE ANDEREN

Durch die sich zuspitzende weltweite Wirtschaftskrise, den sich immer mehr auf-
blihenden Verwaltungsapparat und die unmenschliche Vertechnisierung unseres
Lebens wuchs und wichst der Unmut gegen das bestehende gesellschaftliche Estab-
lishment in weiten Teilen der Bevélkerung. Der natiirliche Widerstandswille des
Menschen stellt sich nun auf diese neuen Feinde ein. Die Menschen und hier vor
allem die Jugendlichen wollen sich die durch dieses aufgezwungene System diktierte
Entfremdung und die immer rigorosere Ausbeutung des Menschen und der Natur
nicht mehr linger gefallen lassen.

Sie vereinigen sich in sogenannten ,Alternativbewegungen’ und treten in deren
Rahmen aktiv fiir verbesserte und menschengerechtere Lebensbedingungen ein.

Dieser Gedanke ist nicht neu, schon seit
Jean-Jaques Rousseau seine ,,Zuriick zur
Natur-Bewegung** als Antwort zu den
Vorgingen der industriellen Revolution
mit ihrer Ausbeutung und Vertechni-
sierung der Umwelt ins Leben rief,
dringen immer mehr Schichten der
Bevolkerung auf eine Vermenschlichung
und die Erhaltung unseres natiirlichen
Lebensraumes. ldeengeschichtlich war
grob gesprochen jede politische und
soziale Strémung der Vergangenheit
eine Alternativbewegung gegen das herr-
schende Gesellschaftssystem — iiber
ihre jeweiligen Wertigkeiten kann man
sich seine eigene Meinung bilden.

In unserer Zeit war die (westliche)
weltweite Jugendbewegung der Sechzi-
ger Jahre, deren Charakter noch immer
nicht vollig iiberwunden ist, ein wich-
tiger Meilenstein in der Entstehungsge-
schichte der Gegenkulturen. Auch fiir
unser Land war, wenn auch lange nicht
in dem AusmaR wie in Frankreich oder
Deutschland die Jugendrevolte '68 der
eigentliche Stein des AnstoRes, der die
Alternativbewegung erst so richtig ins
Rollen brachte. Aus diesem ersten
groBen Auflehnen gegen das Establish-
ment mauserten sich auch bei uns die
unzihligen Gruppen und Griippchen. So
unterschiedlich sie in ihrer Anlage und
Struktur, in ihrer politischen und
sozialen Motivation auch sein mogen —
sie haben eines gemeinsam — die Parole
,, Wir wollen’s anders®, die eine eindeu-
tige und selbstbewuBte Absage an das
Gegebene beinhaltet.

Sie sind zerstreut und mehr oder weni-
ger unabhingig und dennoch durch
diese Parole und dhnliche ldeen und
Zielsetzungen und einhelliger Negierung
des Bestehenden bilden sie ein Konglo-
merat, das sich friiher oder spiter als die
,,Alternative’ einheitlich prisentieren
und definieren wird. Ldngst ist man als
Alternativer iiber den Punkt hinaus,

ausschlieRlich Ablehnung zu postulieren
und gegen etwas zu demonstrieren.
Machbare Ansdtze, das verdorbene Alte
von sich zu schleudern und das Neue,
Schéne zu finden und zu Leben (vor
allem die Ablehnung der Ausbeutung
des Menschen und der Natur), finden
sich schon bei fast allen als alternativ
geltenden Gruppen.

Bei diesen Ansdtzen geht es um mehr als
bloR um wildes Protestieren: nicht nur

gegen die Ausbeutung des Menschen
durch die Menschen gilt es inzwischen zu
kimpfen, sondern auch gegen die im Ge-
folge aufgetretenen und zu eigenstdndi-
ger Bedrohung gelangten Gefahren des
technologischenWahnsinns, des hierarchi-
schen Aufbaus der regierenden Parteien
und Machtbl6cke, der Degradierung der
Menschen zu reinen Funktionstragern
und der Umweltzerstdrung.

Die ,,Anders Denkenden* vertreten
durchaus populire und realitdtsnahe
Ansichten, als Beispiel moge der hier
zitierte Auszug aus der Einladung zur
Wiener Gegenkonferenz zur UN-Konfe-
renz iiber Wissenschaft und Technik
im Dienste der Entwicklung vom 20.—
31.8.1979 dienen: ,, ... an alle Grup-
pen westlich von Fanta-See die — wie
wir — versuchen, an den Wurzeln dieser
Gesellschaft fiir eine neue, befreite
Gesellschaft zu kdmpfen; diese neue
Welt wird frei sein von Herrschaft und
Unterdriickung, vom Gift in Fliissen und
Ackern, vom Ldrm der GroBstddte und
der Unmenschlichkeit ihrer Strukturen;
sie wird befreit sein von Hektik, Strefs
und Leistungsterror, wird ohne Flie3-
binder und stinkende Fabriken aus-
kommen und auch nicht angewiesen
sein auf Atomkraft und die Entwick-
lung stindig neuer Mordwaffensysteme. **

Wer ist nicht begeistert von diesen
Vorstellungen, Phantasien und Zielen,
fasziniert von den Mdglichkeiten anders

zu leben, ndmlich frei und selbstbe-
stimmt, gleichberechtigt und uneinge-
schrankt, natiirlich und ohne stérende
Einflisse, in ihren Interessen verschie-
den, aber in Beziehung auf diese Grund-
gedanken einigen Gruppen?

Aber lassen sich diese hochgesteckten
Ziele auch wirklich erreichen? MuR so
ein Reformprogramm mit diesen idea-
listischen Zielsetzungen nicht an den
ibermdchtigen kapitalistischen, militari-
schen und ideologischen Gegnern, die
doch heute noch mit starken Integra-
tionskrdften und einem sehr differen-
zierten Unterdriickungsapparat ausge-
stattet sind, scheitern? Dieser Kampf
um ein anderes, besseres Leben darf
und kann nicht scheitern, wenn sich alle
bestandig kritisch mit den herrschenden
Systemen auseinandersetzen. Dieses
System zwingt uns ja férmlich dazu und
ein Verzicht darauf wire todlich.

Zur Zeit mangelt es in Osterreich, aber
nicht nur hier, an der Einigkeit und
stoRt erst bei wenigen auf aktive Reso-
nanz. Durch ihre Uneinigkeit kénnen
sich diese Gruppen weniger um die
Errichtung eines Paradieses als ums
nackte Uberleben konzentrieren. Sie
sind sehr stark von der politischen und
wirtschaftlichen Grundstimmung abhin-
gig und daher leicht verletzbar. Weiters
sind sie eine junge Bewegung, die von
Feinden und altehrwiirdigen Weisheiten
und Lehren umgeben ist, die sich um
die nicht oder nur beschrinkt vorhan-
dene Vaterschaft streiten.

Ein typisches Beispiel dafiir aus oster-
reichischer Sicht wdren die Kernkraft-
werksgegner. Stark stimuliert von aus-
landischen Vorbildern entwickelte sich
bei uns eine Bewegung gegen die krie-
gerische und friedliche Nutzung der
Atomkraft.

Die Initiatoren waren teils Wissenschaft-
ler, denen der von ihnen selbst ent-
wickelte technische Fortschritt unheim-
lich geworden ist, teils Mitglieder der
'68er-Bewegung (hier vor allem jene,
die aktiv gegen das atomare Wettriisten
eingetreten waren — Ostermarsch), teils
Menschen, die den Spriichen der Atom-
lobby iiber die Sicherheit der Kernkraft
und dem ,,Fortschritt um jeden Preis-
Denken‘* der Wissenschaft und Regie-
rung aus den verschiedensten ethischen,
sozialen, religiosen, wirtschaftlichen
oder politischen Griinden keinen Glau-
ben mehr geschenkt haben.

Alle jene haben sich zum Teil zum
ersten Mal in ihrem Leben kritisch mit
den die Allgemeinheit betreffenden Pro-
blemen befalBt und sie haben eine

16 offensiv links



Entscheidung getroffen, die damals
noch nicht auf der Linie des GroRteils
der Bevolkerung lag. Durch ihr alterna-
tives Energiegestaltungs- und Versor-
gungsprogramm und ihre Zihigkeit in
der Verfolgung ihrer Ziele konnten sie
eine Volksabstimmung erzwingen und
bei dieser stimmten dank ihnen und ihres
Programmes die Mehrheit der Gsterrei-
chischen Bevolkerung gegen die Nutzung
der Kernkraft. Der Kampf war lang,
hart und wurde vor allem von Seiten
der Atomlobby zum Teil mir recht
unfairen Mitteln gefochten. Aber die
Bewegung war und ist nicht kleinzu-
kriegen. Und ich meine dabei nicht
nur die Atomkraftgegner. Es entstehen
mehr neue Projekte als alte gehen; die
Zah| der Anhidnger wichst, die biirgerli-
che Gesellschaft mit ihren Integrations-
krdften ist ldngst hellhorig geworden.
»Alternativ ist heute ein Verkaufs-
schlager, geniitzt von einer skrupellosen
Industrie, die nicht die Idee interessiert,
sondern nur der Profit. Diesen Trend
kann man bei uns deutlich verspiiren —
nach der Volksabstimmung wandelten
sich viele ,,Prozwentendorfler* innerhalb
weniger Tage zu gestandenen AKW-
Gegnern. Zum GrofRteil nur deshalb,
da es gerade Mode war |, Anti-AKW* zu
sein. Und die Industrie verdiente und
verdient an der ,,Anti-Bewegung* und
an den ,,Griinen*‘.

WIESO KONNTE ES
SOWEIT KOMMEN ?

Schuld daran ist zum Teil das Wesen
der Alternativbewegung, gekoppelt mit
der eigenen Praxis. Daran muR sie in

erster Linie gemessen werden. ,, Tu was,
konkret hier und heute*, ist der Praxis-
spruch der Alternativen. Er ist zugleich
ihre Starke und ihre Schwidche. Die
Alternativbewegung ist ein Kollektiv,
d.h. meist ein bunt zusammengewiirfel-
ter Haufen, wo bei meist un- oder
unterbezahlter Arbeit die unterschied-
lichsten Interessen aufeinandertreffen.
Jedes Mitglied hat andere Leitmotive,
die ihn zum Mitmachen in der Bewe-
gung veranlaRt haben: der eine sucht
Selbsterfahrung, der andere Kontakte,
der dritte politisches Engagement, der
vierte beniitzt sie als Sprungbrett fiir
eine Partei- oder Berufskarriere, manche
sehen sie als sinnvolle Freizeitbeschdfti-
gung, die meisten aber als groBen SpaR.
Durch die vielen verschiedenen Charak-
tere, die hier versuchen, an einem Strang
zu ziehen, kiappt es hinten und vorne
nicht — umso bewundernswerter, wenn
aus dieser, durch die Anlage der Alter-
nativen (Basisdemokratie, Gleichheit,
etc.) entstehenden Unordnung, eine
konkrete Arbeit oder, wie z.B. Zwenten-
dorf, ein groBer politischer Sieg daraus
hervorgeht.

Wer vertritt nun die Alternative, wer iibt
in ihr welche Funktion aus? Eine nicht
leicht zu beantwortende Frage. Funk-
tionstrdger zu sein bedeutet Arbeit, aber
je nachdem auch Machtstellung; aber die
Grundidee der Alternative ist dagegen,
deshalb werden bestimmte Funktionen
eben nicht besetzt oder, und so sieht das
Ideal aus, es macht jeder alles und leider
sieht das Ergebnis dann dementspre-
chend aus. Um aber alles auf einmal
machen zu kdnnen, wird man férmlich
von der Arbeit aufgefressen, wenn man

1E ENERGIE-
ERSCHWENDUNG!

nebenbei noch berutstdtig ist, bedeutet
aktive Mitarbeit in der Alternativbewe-
gung Verzicht auf den GroRteil des
Privatlebens — Frustration und Ab-
stumpfen sind die Folge.

Dieses Beispiel kann man bei vielen
Osterreichischen Alternativgruppen, viel-
leicht nicht so stark bei den Kernkraft-
werksgegnern, feststellen. Um der alter-
nativen Idee zum Durchbruch zu
verhelfen, wire hier vielleicht ein
Umdenken notwendig. Viele Kollektive
ergehen sich in nebensichliche Pro-
bleme, z.B. in fast schon zwanghaft
wirkende Offenheit. Jeder kann mit-
machen und wieder wegbleiben wie es
ihm beliebt. Sporadisch Anwesende
haben gleiches Entscheidungsrecht wie
kontinuierlich  Arbeitende, Neulinge
werden moralisch gezwungen, Entschei-
dungen mitzutragen, die sie in ihrer
Auswirkung noch gar nicht liberblicken.
Hier sollte ein UmdenkungsprozeR statt-
finden, es wdren bestimmte, sich logisch
ergebende Regelungen erforderlich, um
zumindest in arbeitstechnischen Belan-
gen die Mitbestimmung dem Arbeitsein-
satz, der verantwortlichen Beteiligung,
der Mitgliedsdauer und der Sachkompe-
tenz anzupassen. Letzteres ist vor
allem fiir ein wissenschaftlich so schwer
zu beantwortendes Problem, wie die
Sicherheit der Kernenergie, wichtig.

Eine Organisation der Alternative soll
aber keineswegs den iiblen Nachge-
schmack von Partei, Klasse oder dhnlich
einengenden und abgrenzenden Gebil-
den nach sich ziehen.

In der Verbindlichkeit wird leider heute
von uns allen immer noch der Zwang
gesehen. Das aber gezielte Arbeits-
teilung und durchdachte Organisation
nicht immer Zwang bedeuten, k6nnen
wir an uns selbst feststellen — der
menschliche Korper ist perfekt organi-
siert, kein Teil ist iiberbelastet oder
hat keine wichtige Funktion; wenn
aber einer dieser Teile ausfillt, bedeutet
das unter Umstinden sogar den Tod.

Und genauso ist es mit der Alternativ-
bewegung — fillt einer der wenigen, der
Zeit genug hat, sich voll zu engagieren,
aus, so bricht alles zusammen. Die
Beispiele dafiir sind Legion.

Aber die Alternative darf nicht an
solchen im Endeffekt zweitrangigen
Problemen scheitern. Unser Kerngedan-
ke soll die Verbesserung der Lebensbe-
dingungen und der Umwelt sein, und
da diese Probleme jeden unter uns
betreffen, wird sich die Alternative am
Ende durchsetzen.

Christian NEUHOLD
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PRODUKTIVKRAFTE
UND
GESELLSCHAFTLICHER
FORTSCHRITT

1. Zum Begriff des
gesellschaftlichen Fortschrittes

Die Debatte rund um alternative Ent-
wiirfe von Gesellschaft haben dazu
gefilhrt, daR bislang zentrale Begriffe
des Materialismus, wie etwa Fortschritt,
Arbeitsteilung und Gebrauchswert unter
anderen Gesichtspunkten betrachtet
werden. ,,Nur soweijt der Mensch sich
von vorneherein als Eigentiimer zur
Natur, der ersten Quelle aller Lebens-
mittel und -gegenstinde, verhilt, sie als
ihm gehérig behandelt, wird seine
Arbeit Quelle von Gebrauchswerten,
also auch von Reichtum*. Dieser nach-
gerade frevelhafte Satz stammt von
Marx (Kritik des Gothaer Programmes,
Abschnitt 1). Offensichtlich war ihm
und seinen Zeitgenossen das Gleichge-
wicht der Natur noch kein Problem.

Der Grundgedanke bei ihm war der:
simtlichen  vorldufigen Philosophien
muR entgegengehalten werden, daB erst
ein bestimmtes Lebensniveau eine zuge-
horige Kultur erméglicht; ja noch mehr,
die Menschen in die Lage versetzt, iiber
ihr eigenes Los nachzudenken. Mithin
war der Begriff des gesellschaftlichen
Fortschrittes immer gekoppelt mit
einem zweiten vorauslaufenden Begriff
von materiellem Wohlstand. Marx hat
die biirgerliche Produktionsweise als
fortschrittlich begriiBt, weil sie die
Arbeitskraft befreien muflte, weil sie
vermittels der Arbeitsdisziplin eine noch
nie dagewesene Produktivitdt erarbeitet
hat, weil sie einen noch nie dagewesenen
Reichtum an Giitern schuf. Zum ersten
Mal in der Gattungsgeschichte schien
fiir die iiberwiltigende Mehrheit eine
Befreiung von Elend greifbar.

Gesellschaftlicher Fortschritt hatte bei
ihm immer als MaR die Befreiung:
Befreiung von Not, Robot, Hunger,
Krankheit, Angst. Der Kapitalismus als
,,groBe Fabrik'* realisierte erstmals ein

Bild von umfassender Produktion der
Lebensmittel, wenn auch unter seinen
spezifischen Bedingungen. Der Fort-
schrittsbegriff in Marxens Denken hatte
ein zentrales MaR: die ,,Befreiung der
Arbeit". Unter diesem Aspekt beleuch-
tet er den Ubergang vom Feudalismus
zur Neuzeit, aber auch den Entwurf
einer zukiinftigen Gesellschaft.

Und unter diesem Gesichtspunkt sind
auch wesentliche philosophische Dis-
kurse seinerseits zu sehen. Der heutige
Streit iiber die Okonomik der Alternativ-
bewegungen, Marxens Zerwiirfnis mit
Bakunin, sein Kleinkrieg mit Lassalle,
Rosa Luxemburgs Abrechnung mit
Bernstein u.v.a., sie alle kdnnen unter
dem gemeinsamen Gesichtspunkt der
Befreiung der Arbeit gedeutet werden.

Erst mit der Internationalisierung der
Produktion, mit Kolonialismus und
Imperialismus, mit Kapitalexport und
Extraprofit, mit der Rohstofffrage und
der Quasi-Koppelung von Wachstum
und Energieverbrauch, mit gigantischer
Kapitalvernichtung und imperialistischen
Kriegen treten erste Spriinge im Bild
der stetigen Steigerung der Produktiv-
kréfte auf.

Doch kehren wir noch kurz zur , Be-
freiung der Arbeit* zuriick. Von Lassalle
bis heute haben sich zwei grundver-
schiedene Interpretationslinien gehalten:

o die eine versteht darunter Befreiung
von der Arbeit, d.h. Reduktion der
gesellschaftlichen Arbeit, der Giiter-
produktion und in letzter (meist
uneingestandener) Konsequenz Ver-
mehrung der individuellen Arbeits-
zeit. Ob man das jetzt mit Lassalle
Produktionsgenossenschaften  oder
heute ,,zuriick zu den kleinen iiber-
schaubaren Einheiten* tauft, er-
scheint mir eher sekundir. Entschei-
dend ist vielmehr die Reduktion der
gesellschaftlichen ~ Wertproduktion
und der Produktivitit.

o Die zweite deutet Befreiung als
Befreiung der Arbeit selbst, d.h.
Humanisierung der gesellschaftlichen
Arbeit, Vermehrung der Arbeits-
teilung, Expansion der Giiterproduk-
tion, Steigerung der Produktivitit
und Verringerung der individuellen
Arbeitszeit. Und verweist stets darauf,
daR die ganze Gattungsgeschichte in
letzter Konsequenz auf dieser Linie
produziert.

Bevor wir zu diesen Fragen eindeutig
Stellung nehmen konnen, miissen wir
eine Pramisse kldren, die in den letzten
Zeilen bereits angeklungen ist.

2. Sind gesellschaftliche
Prozesse irreversibel ?

Wer heute zu den kleinen iiberschauba-
ren Einheiten zuriick will, kommt vor-
her an der bestehenden Realitit vorbei.
Der muR sich — bekanntlich lastet die
bisherige Geschichte ja wie ein Alp
auf den Schultern der Lebendigen —
die Frage gefallen lassen, was er eigent-
lich mit Industrieeinheiten wie der
VOEST (120.000 Beschiftigte) anfan-
gen will. Ich will hier gar nicht die Frage
diskutieren, ob die Zukunft komplexer
Industrieeinheiten iiberhaupt noch in
den einzelnen Betrieben entschieden
werden kann. Aber soviel steht fest:
die VOEST kann man entweder weiter-
fiihren oder ruinieren, in kleine Ein-
heiten zerteilen kann man sie nicht.
Wer hier ernsthaft einen Osterreichi-
schen ,,groRen Sprung' anpeilen will,
dem muR ein unter dem Deckmantel
der Utopie getarnter, bemerkenswerter
Realititsverlust attestiert werden.

Denn groRe Industrieckomplexe kdnnen
nicht mehr nur auf der Basis der Arbeits-
teilung und des Spezialistentums disku-
tiert werden, obwohl bereits hier einige
unl6sbare Fragen schlummern. Sie miis-
sen auch unter dem Gesichtspunkt des
Weltmarktes betrachtet werden. Jede
Reduktion von Produktivitdt fithrt zum
freiwilligen AusschluR vom Weltmarkt,
damit zum Verlust an Giitern, in weite-
rer Folge tiber Wahrungsverfall zu einer
exklusiven Produktion im kleinen Kreis
(Bananen aus Osterreich).

Wer hier sofort den Verlust revolutio-
ndrer und sonstiger Perspektiven mo-
niert, mul an das ,Kapital* verwiesen
werden. Vor der Utopie sollte jedenfalls
die Analyse kommen.

Fortgeschrittene lassen sich auf solche
Einwidnde ja auch kaum ein und pflegen
der Diskussion an dieser Stelle eine
dramatische Wende zu geben: es droht
das Umkippen der Weltmeere! Dahinter
steht die These, daR heute keine Wachs-
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tumsfragen mehr anstehen, sondern
angesichts der verknappten Ressourcen
ein globaler Zusammenbruch, den in
nuce bereits heute die zu Destruktiv-
kriften verwandelten Technologien an-
bahnen. In Konsequenz dazu treten
selbst bei Denkern vom Range eines
Rudolf Bahro beachtiiche Themenver-
lagerungen auf. Nicht weniger als die
gesamte Gattung steht auf dem Spiel.
Dagegen scheint der alte Klassengegen-
satz sowohl an Gewicht als an Kraft
verloren zu haben. Im iibrigen scheint
letzterer ja sowieso entschieden, da laut
Bahro mittlerweile rund 75% der
Bevolkerung dem ,,Gesamtarbeiter* zu-
zuzdhlen sind.

Nun besteht kein verniinftiger Grund,
die durch wahnwitzige Raffgier der
Konzerne heraufbeschworene globale
Ressourcenkrise zu diskutieren. Das
Problem liegt fiir uns vielmehr bei
jenen Prdmissen, die zu den vollig
unterschiedlichen  Strategien fiihren.
Wenn aus dem gleichen Tatbestand
einmal gefolgert wird, daR nur ein
Nullwachstum, wenn nicht iiberhaupt
eine Reduktion des derzeitigen Energie-
und Giiterstandards die drohende
Apokalypse bannt, wihrend andere
diese Gefahr nicht sehen, dann miissen
wohl andere Parameter diskutiert wer-
den als ,revolutionire’ Ansitze, anti-
kapitalistische ~ BewuBtseinshaltungen
oder Okologische Fragen. Ich meine,
daB die realen Differenzen, die heute
die Kontroversen pragen, vor allem im
Staatsbegriff, in der Einschdtzung der
Technik und — so paradox es klingen
mag — im Selbstverstindnis der Intel-
ligenz als Intelligenz anzusiedeln sind.

Aus Platzgriinden beschranke ich mich
auf die zweite Frage, will aber zumin-
dest andeuten, was ich unter den
anderen beiden meine.

Der Staatsbegriff erscheint mit inso-
fern von Bedeutung, als heute oft der
Eindruck vermittelt wird, der Staat sei
ausschlieRlich Manipulations- und Un-
terdriickungsinstrument. Marcuse muf
dafiir herhalten, daR unter Staat vorwie-
gend repressiver Staat (Armee, Polizei)
verstanden wird. Andere Aspekte, wie
etwa Schule, Krankenhaus, Sozialver-
sicherung, biirgerliche Freiheiten erleiden
eine nachgerade licherliche Umdeutung:
die Schule erzeugt lauter Kriippel, das
Krankenhaus macht noch kranker, die
Sozialversicherung ist sowieso pervers
und die biirgerlichen Freiheiten suspekt.
Dahinter der grofle Glaube an die reinen
Fahigkeiten der Menschen, die nicht
etwa bleibende Deformationen im Pro-
zeR der entfremdeten Zivilisation er-
litten haben. Wer die Schule nur mehr

als Disziplinierungsinstrument auffaRt,
negiert einerseits die ungeheure Konzen-
tration von gesellschaftlichem Wissen
und hdngt auRBerdem einem Menschen-
bild nach, das kaum noch von dieser
Welt sein diirfte. Ich meine damit, daR
jeder, der ,zu seinen Bediirfnissen
steht', einmal die Frage iiberlegen
sollte, ob diese seine Bediirfnisse in der
Gattungsgeschichte nicht auch den Weg
aller Gebrauchswerte gegangen sind.

3. Technik und Produktivkraft

Wie der Name es schon verrit, hat
Produktivkraft mit produktiv zu tun.
D.h. erst im Wertbildungsproze® finden
sich die MaRstibe, die heute iiber
Angemessenheit und Effizienz entschei-
den. Der Zusammenhang von techno-
logischer Entwicklung und Industrie hat
Hermann Klosius in der AKIN 34/79
sehr gut herausgearbeitet. Ich mdchte
mich hier vor allem auf den Begriff von
Technik konzentrieren.

Wenn heute von ,,alternativer Technik*,
,,s0ft and hard technology‘, , Neutrali-
tat der Technik‘ u.d. gesprochen wird,
dann muB man doch zuallererst einmal
auf die Verwertungszusammenhinge ver-
weisen. Es war der Kapitalismus, der alle
relevanten Techniken der Neuzeit ent-
wickelt hat. Wer denn auch sonst?! Inso-
fern ist die Kritik an einer behaupteten
Neutralitit der Technik eher licherlich.
So ein Vorwurf kann doch nur von
denen erhoben werden, die die ,ein-
dimensionalen Menschen‘ oder den
,Positivismusstreit’ oder Arbeiten iiber
die organische Zusammensetzung des
Kapitals bislang ignoriert haben. Darin
ist doch ein wesentliches Moment
linker Krise zu suchen: man hat sich
jahrelang in dutzende Aktivititen ver-
strickt und elementare Wissenschaft
negiert.

Die Produktivkrifte waren immer auch
Ausdruck von Herrschaft. Herbert
Marcuse spricht sogar davon, daR dje
Technik eine ganze Kultur beschreibt.
Nachdem es keine zur bestehenden
Wertproduktion alternativen Produktiv-
krifte gibt, tut sich auch der Begriff
der alternativen Technik etwas schwer.
Er kann sich eher nur im Rahmen
genereller Kapitalismuskritik bewegen.
Denn wenn die Industrie auf ,sanfte
Technologien“ umschwenken sollte
(niedriger Energiebedarf, Wiederverwer-
tung, wenig Verschmutzung, 6kologie-
bewuBt, arbeitsintensiv), dann wiren die
sanften Technologien die neuen Produk-
tivkrafte. Gibt es aber sanfte Produktiv-
krafte? Wohl kaum!

Somit kristallisiert sich ein Begriff von

Technik heraus, der schlicht den Aspekt
der addquaten Ausstattung von Lebens-
und Investitionsgiitern jeder Epoche
bezeichnet. Er war und ist immer auch
verbunden mit Zweckrationalitdt, d.h.
mit einem Minimum an Aufwand ein
Maximum an Produkten zu realisieren.

Um aber die Produktivkrifte als solche
kritisieren zu kénnen, muf konsequen-
terweise dieser Technikcharakter bzw.
diese zweckrationale Intention verdrangt
werden. Sie ist ndmlich untrennbar mit
dem menschlichen Interesse an Vermin-
derung von Not und Arbeitsleid verbun-
den. Mit der Verlagerung der Technik
auf eine Ebene, die den Zusammenhang
mit Zweckrationalitit negiert, kann
dann natiirlich leicht die Abgasekonzen-
tration gegen den Sozialismus abgewogen
werden. Und je nach Lust und Laune
entscheidet dann jeder, was er (sie) am
liebsten hidtte. Gegen diese Diskussions-
praxis muR aber Einspruch erhoben
werden: die Produktivkrifte beschrei-
ben in erster Linie, was UND wie heute
produziert wird. lhr Schwergewicht liegt
auf den Aspekten der Produktion von
Giitern und von Herrschaftslegitimation
zu gleichen Teilen. Man kann nicht gut
die Produktioh von ,falschem* Auto-
fahrerbewuBtsein herausklauben und
das niitzliche Auto drinnenlassen.

Daraus leiten sich m.E. zwei SchluR-
folgerungen ab:

o Technikkritik ist immer auch zu-
gleich Kulturkritik; d.h. wer die
derzeit bestehende Technik unter
dem Gesichtspunkt der Niitzlichkeit
und der Erleichterung des Lebens
untersucht, wird Emanzipation bzw.
Revolution auch unter diesem Ge-
sichtspunkt bedenken miissen. Oder
anders ausgedriickt: Emanzipation
wird sich unter Beibehaltung des
gegenwirtigen Standards (ob nun
wiinschenswert oder nicht) in erster
Linie auf die menschlichen Beziehun-
gen konzentrieren miissen, waihrend
das Erbe der Infrastruktur verwaltet
werden muB, allenfalls humanisiert
werden kann. Was natiirlich wieder
Spezialisten erforderlich macht.

o Distanziert man sich hingegen von

der Kultur insgesamt, d.h. vom
Kapitalismus als System, seinem
politischen Ausdruck und seiner

technischen Ausstattung, dann wire
quasi auf niedrigerem Niveau neu
zu beginnen. Dafiir gibt es in der
Geschichte kein wie immer vergleich-
bares Beispiel. Es wiirde nimlich eine
Anderung der menschlichen Bediirf-
nisstruktur von Grund auf erfordern;
darauf hat Habermas in einem Streit-
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gesprich mit Marcuse aufmerksam
gemacht.

Es ist fiir mich personlich keine Frage,
daR nur die erste Linie vertretbar er-
scheint. Letztendes lingst keine Frage
einer politischen Entscheidung mehr,
sondern eine der Vernunft. Gegenbei-
spiele gegen diese These stammen nicht
zufillig aus okulteren Bereichen (Hopi-
Indianer), wo Vergleiche an den Haaren
herbeigezogen werden miissen.

Gegen diese Einschrinkungen des Eman-
zipationsbegriffes auf nicht-infrastruk-
turelle Bereiche wird hdufig eingewandt,
daR die Produktivkrifte zuallererst von
den Riistungskonzernen entwickelt wer-
den und ein Linker ja wohl nicht .. ..
Dem ist aber entgegenzuhalten, daR die
Technologieentwicklung meist einen
mindestens so langen Zeitraum vom
Militirartikel zum allgemeinen Konsum-
gut umfalt, wie er von der ersten Pla-
nung zum militirischen Prototypen
gebraucht hat. Die Interessen der
Konsumgiiterindustrie sind nicht die
Interessen der Riistungsindustrie. Dem
entspricht auch eine Verlagerung der
Konstruktionspramissen: Prototypen
miissen in erster Linie nur kurzfristig
funktionieren. Fiir den Entwurf von
Konsum- bzw. Investitionsgiitern gelten
andere Standards (Leistungsfihigkeit,
Wirtschaftlichkeit,  Sicherheit  bzw.
Komfort). Es scheint mir daher unzu-
ldssig, von der militdrischen Genese
eines Produktes auf seinen Gebrauchs-
wert schlieBen zu wollen.

Kiinftige Entwicklungen werden sich
also — neben der Entwicklung neuer
Produkte — wesentlich mit der Verwal-
tung gegenwadrtiger Industriekomplexe
herumschlagen miissen. Kann in diesem
Zusammenhang noch so etwas wie
Revolution bzw. Emanzipation gedacht
werden?

4. Ein Dritter Weg zwischen
Gruhl und Androsch

Damit wdren wir wieder beim Ausgangs-
punkt angelangt. Es ist klar, daR sich
heute fiir unsere Breitengrade keine
grundlegenden Existenzprobleme im
Sinne unmittelbarer Reproduktion mehr
stellen. Deshalb ist gegen eine beginnen-
de Entkoppelung der Begriffe gesell-
schaftlicher Fortschritt und materielles
Niveau prinzipiell nichts einzuwenden.
Jedoch sehe ich die Tendenz — und das
diirfte eher mit der Sozialisation der
Alternativen zusammenhdngen —, das
Kind mit dem Bade auszuschiitten. Ein
Riickfall im Niveau materieller Produk-
tion ist schlicht inakzeptabel. Er wiirde,
durch Kapitalvernichtung vermittelt,

schlagartig 106.000e Menschen vor iiber-
wunden geglaubce Existenzprobleme
stellen.

Es ist systematisch darauf hinzuweisen,
daB die Wahl nicht zwischen Apokalyp-
se und Riibenziichten im Waldviertel
besteht. Man stellt uns immer wieder
vor merkwiirdigste Alternativen: ent-
weder gehen die Lichter aus oder Zwen-
tendorf in die Luft. Dazwischen scheint
kein Platz mehr fiir die Vernunft bzw.
den Materialismus zu bestehen. Ich
stelle die Frage aber statt zwischen
Katastrophe und biologischem Landbau
eher zwischen bewuRter Produktion und
kapitalistischer Krise. Wenn wir an
Marxens Theorem festhalten wollen,
daB gesellschaftlicher Fortschritt mit
Befreiung der Arbeit zu tun hat, dann
kann das fiir mich nur bedeuten, daR
heute gegen Zwinge in der Produktion
aufgetreten werden muB, die sich selbst
nicht mehr rechtfertigen konnen: die
Wachstumsneurose, das Konkurrenz-
prinzip, das Planungsdefizit, das soge-
nannte ,,Leistungsprinzip*‘, die Entfrem-
dung der Arbeitskraft, die heutigen
Produktionsziele, der sogenannte ,Ra-
tionalisierungszwang'‘ u.v.a.m.

Um dieses Ziel, die Befreiung der Arbeit
nicht von der Arbeit, sondern fiir die
Arbeit zum zentralen Gegenstand der
Politik zu machen, muB einerseits an
der Herausbildung eines entsprechenden
gesellschaftlichen Blockes gearbeitet
werden, der solche Ziele auch vertreten
kann, und muR andererseits die kritische
Intelligenz mit entsprechenden Projek-
ten aufwarten kdnnen, die eine inhalt-
liche Antwort auf den Taylorismus
darstellen. Und damit stehen wir erneut
vor dem Selbstverstindnis der Intelli-
genz als Intelligenz. Keine Frage, daR in
der Alternativbewegung ein kerngesun-
der Antiintellektualismus schlummert.
Und das in Osterreich! Aber ich wiirde
schon die These vertreten, daRB die
Intellektuellen momentan nicht auf der
Hohe ihrer Zeit stehen. Anstatt sich als
solche zu organisieren und systematisch
an entsprechenden Projekten zu arbei-
ten, werkelt jeder so vor sich hin und
zeigt eher die Bereitschaft, sich fiir seine
intellektuelle Stellung in der Gesell-
schaft zu entschuldigen. Den Arbeitern
ist damit ohne Zweifel kein guter Dienst
getan.

Kiinftige Fragestellungen werden sich
objektiv um folgende Probleme gruppie-
ren (ob sie subjektiv auch als solche
wahrgenommen werden, steht auf einem
anderen Blatt):

o Verfiigbarkeit von technischen Pro-
zessen: sowohl die drohende Res-

sourcenverknappung als auch die
Schere in der Technologieentwicklung
zwischen den Metropolen und dem
Rest der Welt lassen in der Zukunft
ein Konfliktpotential erwarten, fiir
dessen AusmaR uns heute wahrschein-
lich noch jede Vorstellung fehlt. Das
Stichwort des ,, Technologietransfers**
stellt dafiir eine eher naive moralische
Antwort dar, vergleichbar mit der
alten Forderung nach dem Verkauf
der Arbeit zu ihrem vollen Wert.

o Planungsprozesse: hier miissen ganz
entscheidende - Auseinandersetzungen
gefiihrt werden. Entweder gelingt es,
beizeiten die heutige Planungspraxis
von Grund auf zu indern (und zwar
im kompletten Infrastrukturbereich)
oder wir schlittern tatsdchlich in ein
unvorstellbares Debakel.

o Humanisierung der Arbeitswelt: die-
sen Bereich besetzen heute die Sozial-
demokraten nahezu vollstindig. Ihr
quantitdtsfixiertes Herangehen an die
Fragen hat die Struktur unserer
Arbeitswelt lediglich sublimer gestal-
tet. An der Dominanz der Arbeitszeit
als MaR aller Dinge hat sich nichts
gedndert.

o Demokratische Kommunikation: die
derzeitige Medienlandschaft ent-
spricht in keiner Weise den Moglich-
keiten verniinftiger Informations-
und Diskussionsarbeit. Wie in den
anderen Bereichen auch miissen die
bestehenden Bediirfnisse der Men-
schen systematisch verandert werden.
Sie sind selten rosig genug, um ein-
fach zu ihnen zu ,,stehen‘‘, was immer
das bedeuten mag.

Letztenendes wird sich ein kiinftiger
gesellschaftlicher Fortschritt daran be-
messen, wie wir mit den Produktiv-
kraften umgehen, weniger welche wir
entwickeln. Die Komplexitit der heuti-
gen Produktivkrifte 1dBt eine private
Konstruktion a la ,,mein Sozialismus*‘
als illusiondr erscheinen. Viel eher wire
eine demokratische Diskussion iiber die
Angemessenheit von Technologien an-
zustreben.

Ernst Fischer hat einmal, an Walter
Ulbricht gewandt, bemerkt: wie will
einer den ,neuen Menschen‘ bauen,
wenn er nicht einmal auf der Hohe biir-
gerlicher Kultur steht? Ahnliches ldRt
sich auch fiir die Technik formulieren.
Wir sollten sie beherrschen lernen, bevor
sie uns beherrscht. DaB es hiezu Aus-
nahmen wie etwa die Kernenergie ge-
ben mag, dndert m.E. nichts am Prinzip.

Otto RASCHAUER
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TECHNOLOGIE

Neben dem Schlagwort von der ,,Energiekrise* findet man in den Massenmedien in
der letzten Zeit immer 6fter Worte wie ,,Umweltkrise*, , Umweltverschmutzung*,
Begriffe wie ,,Raumschiff Erde‘* oder ,,Uberbevdlkerung*. Sind das nur leere Worte,
Ablenkungsmandver von den ,Wirklichen Problemen, oder sieht es wirklich so

diister aus, wie es im Bericht des ,,Club of Rome‘‘ behauptet wird?

Die Meinungen und die Stellungen zu
diesen Fragen gehen quer durch die
politischen Parteien und quer durch die
meisten politischen Gruppierungen, und
wir die FOJ sind hier, wie mir scheint,
keine Ausnahme. Wihrend die Stellung
zum AKW und das ,,Nein‘‘ zu Zwenten-
dorf relativ einheitlich bei uns vor-
herrscht und auch vertreten wird, ist
es die Stellung zum Problemkreis ,, Tech-
nologie und Umwelt** bei weitem nicht.

Was sind nun die Ursachen davon?

Ich maBe mir nicht an, darauf befrie-
digende Antworten parat zu haben; was
ich versuchen will, ist, einige im Zusam-
menhang mit diesem Problemkreis wich-
tige Begriffe abzugrenzen, gewisser-
maRen eine Bestandsaufnahme und
Sichtung der Probleme durchzufiihren.

Der wichtigste Begriff scheint mir der
der Okologie zu sein: sie ist der Gesamt-
zusammenhang zwischen der unbelebten
Materie und allen lebenden Systemen
auf der Erde. Typisch fiir die Okologie
ist, daR simtliche Einzelsysteme Be-
standteil eines aufeinander abgestimm-
ten FlieRgleichgewichtes, des sogenann-
ten Okologischen Gleichgewichtes sind.
Diesen Zusammenhang soll ein Beispiel
erldutern:

Unser heutiges Leben ist ohne Sauer-
stoff nicht mdglich. Die Atmosphire
besteht aus knapp 20 % Sauerstoff.
Alle tierischen Lebewesen verbrauchen
Sauerstoff und scheiden Kohlendioxid
aus. Nun kann sich jeder vorstellen, daf,
gibe es nur tierisches Leben, der Sauer-
stoffgehalt immer stirker ab- und der
Kohlendioxidgehalt zunehmen wiirde,
so daR schlieBlich Tier und Mensch
ersticken miiBten. Das passiert aber
nicht. Pflanzen bendtigen zu ihrem
Wachstum Kohlendioxid und sind im-
stande unter Verwendung von Sonnen-
licht daraus (neben anderen Stoffen)
ihre komplexen Strukturen aufzubauen.
Das fiihrt wieder zu einer Abnahme der

Kohlendioxidmenge und auferdem
setzen die Pflanzen Sauerstoff frei,
womit die Bilanz wieder stimmt. Kommt
es nur an einer Stelle dieses Kreislaufes
— der seinerseits wieder Bestandteil
einer Reihe anderer Gleichgewichtskreis-
ldufe ist — zu einer Stdrung, so hat das
Auswirkungen auf das gesamte System.
In der Okologie gilt der Grundsatz, daR
je vielseitiger und komplexer das System
aufgebaut ist, um so besser und ldnger
kann es Stdrungen ausgleichen. Sind die
Stérungen aber zu groR, so kann es
plétzlich zu einem totalen Zusammen-
bruch des gesamten Systems kommen.,

Diese FlieRgleichgewichtszustinde hat-
ten Jahrmillionen Zeit, sich bestmdglich
einzuspielen.

In diesen Zustand trat der Mensch ein.
Er hat den groRten Teil seiner Geschich-
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te als kleiner Bestandteil des Gesamt-
systems zugebracht, ohne es nennenswert
zu verletzen oder zu beeinflussen.
(Natiirlich gab es auch hier Ausnahmen,
wie die Abholzung der Kiisten des
Mittelmeers in der Antike).

Erst in den letzten zwei bis drei Jahr-
hunderten fiihrten die rasante Entwick-
lung von Technik, Industrie und Land-
wirtschaft gemeinsam mit einem enor-
men Anwachsen der Bevdlkerungszahl
dazu, daR der Mensch an vielen Stellen
in das Okologische Gleichgewicht ein-
greift, es immer wieder stért und, so
behaupten viele, zu zerstdren droht.

Was ist vom 6kologischen Standpunkt
aus das besondere an der derzeitigen
Tatigkeit des Menschen?

Wodurch wird er zu einer echten Gefahr
fiir das 6kologische Gleichgewicht?
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Auf welche Weise greift der Mensch in
die Umwelt ein?

Im Prinzip auf zwei eng miteinander
verbundene Arten: durch Verbrauch
und durch Belastung.

Der Mensch verbraucht: Energie, Erze,
landwirtschaftliche Nutzflache, Boden,
Wilder, aber auch Luft und Wasser.

Und er belastet: Luft, Wasser, Boden,
Pflanzen, Tier und sich selbst mit seinen
Abfallprodukten.

Aber das hat doch der vorindustrielle
Mensch auch getan?

Ja, aber die Intensitit, die Quantitit
schligt hier aus mehreren Griinden in
Qualitdt um.

Als Folge eines mehr oder weniger
erkldrten Ziels eines dauernden quanti-
tativen Produktionszuwachses und der
immer stiarkeren Konzentrierung der
Produktion in groRtechnologischen Be-
triecben zwecks Gewinnmaximierung
kommt es zum sogenannten exponen-
tiellen Wachstum. Das bedeutet, daR bei
gleichbleibender prozentueller Zuwachs-
rate der Produktion der Zeitraum, der
zwischen zwei Verdoppelungen der Pro-
duktion liegt, immer gleich bleibt. Zum
Beispiel: wenn sich die Produktion nach
10 Jahren verdoppelt, so betrigt sie
nach weiteren 10 Jahren also nach
20 Jahren — das Vierfache, nach 30 Jah-
ren das Achtfache, und so weiter.

Eine Fortsetzung dieser Wirtschaftspo-
litik fiihrt aber, immer rascher werdend,
zum totalen Verbrauch nichterneuer-
barer Vorrite. Denn die vorhandene

Menge an Rohstoffen, wie Erzen,
fossilen Energietragern (Erdol, Erdgas,

Kohle, aber auch Uran) ist beschrinkt
und kann nicht erneuert werden.

Das bedeutet, daB eine auf nichterneuer-
baren Rohstoffen basierende und expo-
nentiell wachsende Wirtschaft zwangs-
weise einem absehbaren Ende wegen
zu hohen Verbrauchs zusteuert, wobei
es mir unwesentlich erscheint, ob, wie

in der Studie der ,,Club of Rome*
angefilhrt, manche Rohstoffe schon
nach 25 oder erst nach 50 Jahren auf-
gebraucht sein werden.

Ahnlich sieht die Situation auf der
Belastungsseite aus: Die Rolle der
,,nichterneuerbaren Rohstoffe'‘ von der
Verbrauchsseite iibernehmen hier all die
vielen neu vom Menschen erzeugten
Produkte, die durch das Okologische
System nicht wieder in einen der
Okologischen Kreisldufe zuriickgefiihrt
werden kdnnen. Man kann hier 2 wesent-
liche Gruppen anfiihren: | natiirliche
Abfallstoffe, die erst auf Grund ihrer
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Quantitdt, ihrer Menge verhdngnisvoll
wirken, und | kiinstliche, die echte
Umweltgifte darstellen.

Als Beispiel fiir erstere mochte ich das
Kohlendioxid nennen. Dieses wird bei
der Verbrennung fossiler Energietrager
in immer groRerer Menge frei. Gleich-
zeitig werden die Urwdlder immer mehr
abgeholzt. Aber gerade sie sind die
Hauptverbraucher des Kohlendioxid
und die Hauptlieferanten von Sauerstoff.
Uber die Folgen des Ansteigens des
Kohlendioxidgehalts in der Atmosphire
sind sich die Wissenschafter noch nicht
einig, aber alle befiirchten gravierende
Einfliisse. Beispiele fiir zweitere sind:

Industrie- und Autoabgase, die zu Smog,
chronischen Krankheiten und Krebs
fihren und die vor allem Luft und
Wasser verseuchen.

Fluorkohlenwasserstoffe als Treibgase in
Spraydosen, die die Ozonschicht der
Erdatmosphire zerstoren und damit den
natiirlichen  Schutzschild gegen die
lebensbedrohenden UV-Strahlen besei-
tigen.

Die immer intensiver betriebene Land-
wirtschaft fiihrt zu immer stirkerem
Einsatz von anorganischen Diingemitteln.
Das fiihrt einerseits zu einem immer
schnelleren VerschleiR des Bodens, was
mit immer mehr Kunstdiinger wettge-
macht werden soll. Aber vor allem zu

einem immer stirkeren Ausschwemmen
des Kunstdiingers in Fliisse und Seen,
welche bei weiterer Zunahme zum
,,biologischen Sterben‘‘ verurteilt sind.
Ebenso filhrt die Verwendung von
Insektenvertilgungs- und Pflanzenschutz-
mitteln zum ,Zwang” immer mehr
davon einzusetzen und dadurch zu
einer zunehmenden Bedrohung der
Biosphdre.

Die Industrie erzeugt eine immer groRer
werdende Palette von neuen Produkten.
Dabei werden immer groRere Mengen
chemischer und anderer Gifte frei.
So steigt der Gehalt an Schwermetallen,
wie Blei, Quecksilber oder Kadmium
in allen Gewidssern, auch schon im
Meer, wie auch im Boden immer mehr
an. Uber die 6kologische Kette Mikro-
organismus (Pflanze) Tier —
Mensch fiihrt das einerseits zu einer
Verminderung des Artenreichtums im
Tier- und Pflanzenreich und damit zu
einer Schwichung des Gesamtsystems
(siehe oben), andererseits wirkt es
direkt auf den Menschen und fiihrt — oft
mit einer Verzdgerung von 10 — 30 Jah-
ren — zu schweren, meist chronischen,
Erkrankungen.

Soweit die Auflistung einiger Fakten,
soweit die Realitdt. Einige der Ursachen
habe ich schon, wenn auch sehr ober-
flachlich, erwdhnt.

Aber was sind die tieferen, die politischen
und 6konomischen Wurzeln des Pro-
blems, und welche SchluRfolgerungen
soll und kann man daraus ziehen? Was
soll und kann man machen?

Sehr einfach und bequem wire es zu
sagen: Schuld daran ist der Kapitalis-
mus. Das ist aber nicht nur bequem,
sondern zumindest auch noch unvoll-
stindig. Denn wie ist es dann zu erkla-
ren, daR die Probleme in den Lindern
des ,,Realen Sozialismus‘ im Prinzip
dhnlich gelagert sind.

Sicher, die Hauptursache liegt im kapita-
listischen Wirtschaftssystem. Aber fiir die
Wechselwirkung Okologie —Technologie
ist es die kapitalistische Produktions-
weise, die entscheidet, und die Ausrich-
tung einzig und allein nach den Krite-
rien der Profitmaximierung. Die Folge
davon ist die ,,Wachstumswirtschaft®,
ist die Beurteilung aller Bereiche nur
nach dem ,,wievie/*. Es wird immer nur
gefragt: wieviel Profit?, wieviel wird
produziert?, wie groR ist die Steigerungs-
rate? Aber niemals wird gefragt: was
wird produziert?, zu wessen Nutzen?
(auRer zu dem der Aktionidre), zu
wessen Wohl? Das gilt nicht nur fiir die
Industrie, auch in der Landwirtschaft
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wird gefragt: wieviel Gewinn wirft es
ab? Und nicht was wird gebraucht?
Auch in der Medizin sieht es nicht
anders aus: nicht Gesundheit ist das
Ziel, sondern: wieviele Behandlungen
werden geleistet?, wieviele Operationen
werden durchgefiihrt?, wieviele Medika-
mente werden verschrieben und einge-
nommen? Und die Krankenkassen be-
urteilen nach den Kriterien: wieviele
,,Leistungen  wurden erbracht, und
nicht danach, ob die Menschen gesund
oder krank werden.

Und da die Linder des ,,Realen Sozia-
lismus‘ bestrebt sind, die westlichen
Industrielinder ,,einzuholen und zu
iiberholen, da sie dem Westen nach-
eifern, haben sie, in den fiir uns hier
bedeutenden Grundziigen, die Produk-
tionsweise des Monopolkapitalismus
iibernommen. Die Folge davon ist, daR
sie mit den selben Problemen konfron-
tiert sind, oft noch auf niedrigerem
Niveau, manchmal noch nicht so stark
ausgepragt, aber dafiir auch in geringerer
Vielfalt und meist mit weniger Kontroll-
und EinfluBmdoglichkeiten fiir die Men-
schen, als bei uns.

Das bisher gezeichnete Bild war aber
sehr einseitig. Denn dem Produktions-
iiberschuR und der Verschwendung
stehen Hunger, Ausweglosigkeit und
Elend gegeniiber.

Auf der einen Seite das Problem ,,wie
soll man Uberschiisse verkaufen*, auf
der anderen Seite das Problem ,,woher
heute und morgen ein Stiick Brot, eine
Schale Reis hernehmen?*,

Hier riesige Summen fiir Reklame, Ver-
packung, Zigaretten, Alkohol, fiir den
Fetisch Auto — dort nackte Not, taglich
der Kampf um das physische Uberleben.

Wie schon oben erwidhnt, sind die Fak-
ten im Allgemeinen unbestritten, iiber
die Ursachen ist es auch nicht schwierig,
in den wichtigsten Punkten eine einheit-
liche Meinung zu erhalten. Bei den
daraus zu ziehenden Schliissen, bei den
Folgerungen klaffen aber die Meinungen
am stdrksten auseinander. Hier stehen
einander, oft unversohnlich, grundsitz-
lich verschiedene Meinungen gegeniiber.
Hier spannt sich der Bogen von den
,,Okologisten‘* auf der einen bis zu den
,,Gralshiitern des reinen Marxismus‘‘ auf
der anderen Seite. Die ,,Okologisten*,
und mit ihnen sehr viele Alternativ-
gruppen, sehen die Problematik prak-
tisch unabhdngig vom Wirtschaftssystem.
Sie predigen den Verzicht, die Besin-
nung auf innere Werte, ein neues Kon-
sumverhalten, und dhnliches mehr. Eine
echte Analyse der 6konomischen Ursa-
chen der Entwickiung unterbleibt, und

es gibt auch folgerichtig keine echte
o6konomische Alternative.

Die ,reinen Marxisten* sehen die
Losung aller Probleme, und damit auch
die der Umweltkrise, einzig und allein
in der Revolution. Dabei fehlt den
meisten von ihnen aber auch nur die
Bereitschaft, die Realitit der Krise der
Umwelt anzuerkennen, und sehr viele
von ihnen glauben noch immer an die
Allmacht der Technik, die — einmal von
den Fesseln des Kapitalismus befreit —
sicher einen Ausweg aus den Problemen
finden wird.

Ich kann weder mit dem einen, noch
mit dem andern dieser Standpunkte
konform gehen.

In seinem neuesten Buch , MORGEN.
Die Industriegesellschaft am Scheideweg.
Kritik und reale Utopie* zeigt R. Have-
mann einen Weg der Analyse, dem ich
mich in den meisten seiner Grundziige
voll anschlieBe. In diesem Buch analy-
siert R. Havemann zuerst die Situation
sowohl im Kapitalismus als auch in den
Ladndern des ,,realen Sozialismus*.

Die entscheidenden SchluRfolgerungen
sind: Die Quantitit des Einflusses des
Menschen auf die Umwelt ist so groB
geworden, daR hier die Quantitit in
Qualitdt umschligt. So ist zum Beispiel
die von den Riistungsindustrien in den
Waffen gespeicherte Energie schon fast
von der selben GréRenordnung, wie die
gesamten vorhandenen fossilen Energie-
reserven. Da gleichzeitig der Verteilungs-
kampf um die immer knapper werden-
den Rohstoffe immer hirter wird, steigt
die Kriegsgefahr immer mehr an. Die
wichtigste Aufgabe ist es daher zweifels-
ohne, den Ausbruch eines weltweiten
Krieges zu verhindern. Denn es steht
auler Zweifel, daR ein 3. Weltkrieg die
Menschheit in ihrer Entwicklung weit
zuriickwerfen, wenn nicht ganz aus-
16schen, wiirde.

Gelingt es aber, das Wettriisten zu been-
den, bedeutet das gleichzeitig das Frei-
setzen von enormen ,Reserven’ an
Energie und Rohstoffen, die sonst sinn-
los vergeudet werden.

Fiir R. Havemann steht es auRer Zweifel,
daR die Losung der Probleme der
Menschheit nur im Sozialismus liegen
kann. Dabei analysiert er, wie der Uber-
gang flir die westlichen Industrieldnder
und wie fiir die Linder des ,realen
Sozialismus‘“ erreicht werden kann.

Der Kapitalismus der westlichen Indu-
striestaaten hat heute das Stadium der
Krise erreicht, von der, laut R. Have-
mann, Marx und Engels gemeint haben,
daR sie notwendige Voraussetzung fiir

den Ubergang zum Sozialismus ist. Der
Kapitalismus kann weder die Probleme
der Umwelt, noch die kommenden der
Automatisierung losen.

Der ,reale Sozialismus'* ist hingegen
kein Sozialismus. Er ist die Herrschaft
der Parteibiirokratie. Aber, laut R.
Havemann, kann es, trotz allem, ein
erster Schritt sein. Denn durch die Ab-
schaffung des Privateigentums an den
Produktionsmitteln fehlt die entschei-
dende Triebfeder fiir die umwelt- und
menschenzerstdrende Produktionsweise.
R. Havemann ist iiberzeugt, daf die
Fortsetzung des revolutiondren Prozes-
ses vom ,realen’ zu einem ,wahren‘
Sozialismus eher zu verwirklichen sein
wird, als der aus dem Kapitalismus.
Wenn es aber gelingt, den revolutiondren
ProzeR in den Lindern des ,realen
Sozialismus** weiterzufilhren — wie z.B.
in Polen — so kann das eine wesentliche
Hilfe fiir den Kampf in den westlichen
Industrielindern sein. Ob die Vorstel-
lungen, die R. Havemann iiber die Ent-
wicklung in den Lindern des ,realen
Sozialismus*‘ entwickelt, realistisch sind,
kann ich nicht beurteilen. Seine Gedan-
ken iiber die wichtigsten politischen
Schritte in den kapitalistischen Industrie-
staaten halte ich fiir wichtig und richtig.

1) Stufenweise Herabsetzung der Ar-
beitszeit ohne Lohnausfall.

2) Keine Entlassung von Arbeitskriften
als Folge der Einfiihrung neuer Techno-
logien, wenn diese dazu fiihren, daR die
gleiche Arbeit in geringerer Zeit durch-
gefiihrt werden kann.

3) Durchsetzung der parititischen Mit-
bestimmung in allen Betrieben, wobei
die dauernde und ausreichende Informa-
tion der Belegschaft und die Kontrolle
der Vertreter der Arbeitenden in den
Verhandlungsmedien durch die Arbei-
tenden immer voll gewdhrleistet sein
muRB.

4) Offentliche Darlegung der gesamten
Geschiftstitigkeit der Unternehmen.
Alle diese Forderungen kdénnen nur in
hdrtestem Kampf erreicht werden. Die-
ser Kampf kann und muB zu einer
Aktivierung und Revolutionierung der
Arbeiterschaft fiihren, und ist sicher
eine notwendige Voraussetzung fiir eine
revolutiondre Entwicklung, fiir die Er-
reichung einer sozialistischen Umgestal-
tung.

Diese ist aber, um es nochmals zu sagen,
unabdingbar zur Bewidltigung sowohl
der politischen, als auch der okologi-
schen Probleme, die vor uns stehen.

WOWA
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Diese kleine Lektion der Wykimaus ist aus dem ,Oko-Comic Nr. 1.“ von Wolfgang
Hippe und Jari Pekka Cuypers. ,Die Geschichte von der Wyhlmaus und anderen Men-
schen” lautet der Titel dieses erfreulichen Biichleins, das im Verlag ,Jugend und Poli-
tik* in Frankfurt erschienen ist.

Im Bestreben, ihre Schlappe vom
5. November 1978 wiedergutzumachen
und Zwentendorf doch noch zum
Strahlen zu bringen, greift die Atom-
lobby zu Argumenten, die alle auf
dasselbe hinauslaufen: Soll unser Le-
bensstandard weiter wachsen, brau-
chen wir auch mehr Energie, die ange-
sichts der Knappheit und Verteuerung
von Ol nur durch Atomkraftwerke
geliefert werden kann.

Diese Argumentation ist nicht stich-
haltig. Schon die Definition des Be-

griffs Lebensstandard, als dessen MaR
im allgemeinen die Summe der produ-
zierten Giiter und Dienstleistungen
(Bruttosozialprodukt) herangezogen
wird, hinkt: Sie erfaBt sowohl niitz-
liche Produkte als auch solche von
zweifelhaftem gesellschaftlichem Wert —
wie z.B. Waffen — oder Dienstleistun-
gen, die der Behebung von Folgewir-
kungen solcher Produkte dienen, wie
etwa die Behandlung von Verkehrs-
opfern: Diese hdtten sicher gern auf
diese Art von ,,Wachstum ihres Lebens-
standards‘‘ verzichtet.

Ebensowenig trifft — zumindest in den
entwickelten Industrielindern — das
Argument zu, eine Erhdhung des
Lebensniveaus bringe notwendigerweise
eine Steigerung des Energieverbrauchs
mit sich: ,,Der Lebensstandard der
Schweizer ist hoher als der amerikani-
sche, der amerikanische héher als der
franzdsische, der franzdsische héher als
der englische. Was dagegen den Energie-
verbrauch pro Kopf angeht, liegen die
Vereinigten Staaten weltweit an erster
Stelle, England liegt vor Frankreich,
Frankreich vor der Schweiz.* (Andre
Gorz, Okologie und Freiheit, p. 48).
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In diesem Vergleich spiegelt sich die
einfache Tatsache, daB ein- und dasselbe
Bediirfnis mit mehr oder weniger
Energie, verschwenderisch oder sparsam
befriedigt werden kann, und zwar ohne
jeden Verlust an ,Lebensqualitdt®.
Durch die Wahl geeigneter Materialien
und von Verfahren, die Energie optimal
nutzen, durch die Erzeugung haltbarer
Produkte usw. lieRe sich der Energie-
verbrauch sogar erheblich senken.

Im Bereich des Wohnungsbaus z.B.
wurden in den letzten Jahren immer
energieintensivere Baustoffe verwendet.
Die Herstellung von einer Tonne Stahl-
beton bendtigt das Fiinfzehnfache der
Energiemenge, die fiir die Produktion
der selben Menge von Ziegeln erforder-

lich ist; Aluminium enthilt je Tonne
das Zehnfache an Energie als Stahl.
Niemandem fillt es ein, deshalb zu
behaupten, Wohnkl6tze aus Stahlbeton
seien 15mal wohnlicher als Ziegelbau-
ten. Im Gegenteil: Die heute beim
Wohnungsbau verwendeten Materialien
haben wesentlich schlechtere Wirme-
und Schallisolierungseigenschaften als
die herkémmlichen. Durch eine gute
Wirmeisolierung lieRe sich aber ein
betrichtlicher Teil der privaten Heiz-
kosten, des Hauptfaktors im Energie-
verbrauch der Haushalte, einsparen.

Ahnliche Einsparungsmoglichkeiten gibt
es im Verkehrswesen. Hier wurde ein
stindig wachsender Anteil des Trans-
portaufkommens von der energiesparen-
den Schiene auf den energieintensiven
StraRenverkehr  verlegt.  Zusitzlich
wdchst das notwendige Verkehrsauf-
kommen durch die fortschreitende
rdumliche Trennung von Wohnung und
Arbeitsplatz sowie das Voranschreiten

der Zentralisierung, wie es etwa in der
Errichtung groRer Einkaufszentren zum
Ausdruck kommt, die fast nur mehr per
Auto erreichbar sind. Das Bediirfnis,
von einem Ort zum anderen zu kommen,
l4Rt sich — bei entsprechender Stadt-
und Verkehrsplanung um vieles wirt-
schaftlicher 16sen als durch die massen-
hafte Erzeugung von Autos. Dieses
Produkt ist in seiner ganzen verschwen-
derischen Irrationalitdt eines der zentra-
len Symbole unserer Gesellschaft. Eine
energiesparende Losung des Verkehrs-
problemes ohne Autos ist nicht nur
vorstellbar, sie ist auch notwendig und
kann sogar eine Erhdhung des Lebens-
standards bedeuten.

Auch in der Landwirtschaft lieR ein
stindig wachsender Einsatz kiinstlichen
Diingers und chemischer Schddlingsbe-
kampfungsmittel den Energieverbrauch
hinaufschnellen. Die Produktivitit des
Bodens konnte so zwar bisher gesteigert
werden, aber jeder zusitzliche Produk-
tivitdtsanstieg erfordert einen im Ver-
hédltnis dazu immer groReren zusdtzli-
chen Energieeinsatz; viele Schidlinge
zeigen erste Anzeichen von Resistenz
gegen die bisher verwendeten Gifte, von
denen daher immer groRere Mengen
erforderlich sind. Viele Vogel und
Insektenarten, die die Schadlingsbe-
kimpfung ohne Energieaufwand hitten
bewerkstelligen konnen, wiren die fiir
ihre Verbreitung giinstigen Voraus-
setzungen geschaffen worden, stehen
inzwischen kurz vor dem Aussterben
oder sind schon ausgestorben.

DaR die kiinstlich gediingten und ge-
spritzten Nahrungsmittel im Vergleich
zu Produkten des biologischen Land-

baus einen besonderen Genuf darstel-
len, behauptet heute wohl niemand
mehr. Das Hauptargument, das in dieser
Frage immer wieder ins Feld gefiihrt
wird, ist der Preis. Tatsdchlich sind die
mit hoherem Energieeinsatz hergestell-
ten Nahrungsmittel — paradoxerweise —
billiger. Wie erkldrt sich dieser Wider-
spruch? Wie oben erwidhnt, trdgt die
energieintensive Art des Landbaus zum
Aussterben von Vogelarten bei. Da der
Handel mit Végeln und Insekten sich
bisher offensichtlich nicht als lukrativ
erwiesen hat, gibt es fiir diese Nicht-
Waren auch keinen Preis; er wird einfach
Null gleichgesetzt. Diese Rechnung mag
fir die Chemie-Unternehmen stimmen,
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ob sich auch der erholungssuchende
Stddter oder die naturliebende Landbe-
vilkerung von ihrer Richtigkeit liber-
zeugen lassen, ist letztlich eine Frage der
gesellschaftlichen Zielsetzung.

AuBRerdem fallen beim Einsatz chemi-
scher Giftstoffe, aber auch schon bei
ihrer Erzeugung Nebenkosten an, die
sich nur schwer oder iiberhaupt nicht in
Zahlen wiedergeben lassen, sei es die
fortschreitende Erschopfung des Bodens,
sie es die Vergiftung der Nahrungsmittel
mit Riickstinden und in der Folge das
Auftreten ,,rdtselhafter‘ Erkrankungen.
Dadurch, daR diese Kosten unberiick-
sichtigt bleiben, daR sie auf den Ver-
braucher, die Allgemeinheit und die
Natur iiberwilzt werden, kommen Pro-
dukte des biologischen Landbaus, die
keine solchen Nebeneffekte mit sich
bringen und deren Kosten nur der Er-
zeuger tragt, teurer.

Auch in anderen Bereichen — im Ver-
kehr, im Wohnungsbau, in der Industrie
usw. — wuchsen Produktivitat und Ener-
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gieverbrauch in den vergangenen Jahren
deshalb so rasch, weil Kosten externa-
lisiert wurden und nicht in der Bilanz
aufschienen.

Heute sind die Grenzen der Verschmutz-
barkeit der Fliisse, der Luft, des Trink-
wassers, des Bodens usw. vielerorts
schon erreicht. Die ,,Nebenkosten‘ des
,,Fortschritts’ lassen sich daher immer
weniger unter den Teppich kehren.
Wiirde von heute an das Prinzip gelten,
daR die Verursacher von Umweltschi-
den auch fiir ihre Beseitigung aufkom-
men miissen, wiirde sich das in den
letzten Jahren erzielte Wachstum von

grundlegend gedndert wird, werden wir
nur immer weiter im Morast versinken.

Da hilft es wenig, den einzelnen Konsu-
menten zum Energiesparen oder zum
,,Papierlaufklauben* anzuhalten. Auch
die Drohung mit dem Kienspan und die
Aufforderung zum individuellen Giirtel-
enger-schnallen sind letztlich nur Mittel,
systemimmanente , L&sungen‘ auf Ko-
sten der arbeitenden Bevilkerung durch-
zusetzen und Versuche, von den ge-
sellschaftlich bedingten Ursachen der
Umweltkrise abzulenken, um die herr-
schende Verschwendungslogik beibehal-
ten zu k6nnen.

zentrum hin*,
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Produktivitit und Lebensstandard rasch
als Scheinbliite entpuppen — vor allem
wenn man es der gigantischen Zunahme
des Energieverbrauchs gegeniiberstellt.
Von der Einsicht in den Tatbestand der
Verschwendung bis zur Beseitigung ihrer
Ursachen ist aber ein weiter Weg zuriick-
zulegen.

DIE QUELLEN
DER VERSCHWENDUNG

Die oben geschilderten Fragen haben in
Gestalt der Energie- und Umweltschutz-
diskussion Eingang in das BewuRtsein
der Bevdlkerung gefunden. Die Ldsun-
gen, die von den Vertretern des herr-
schenden Wirtschaftssystems angeboten
werden und von den Medien verkauft
werden, sind aber keine. Sie wollen die
schddlichen Nebenwirkungen des ,,Fort-
schritts** durch vermehrten Einsatz von
Energie bekdmpfen: Durch MaRnahmen
des Umweltschutzes, die ihrerseits er-
hohten Energieeinsatz notwendig ma-
chen und damit weitere Verschmutzung
hervorrufen, soll der Dreck aus den
FuBstapfen unseres Industriesystems be-
seitigt werden. Solange aber die Rich-
tung, die es eingeschlagen hat, nicht

Diese wurzelt im unersdttlichen Drang
der iiber den Markt miteinander in
Konkurrenz stehenden Einzelkapitale zu
wachsen und sich selbst zu reproduzie-
ren. ,, Wachsen oder untergehen, das ist
das Gesetz des Kapitals.* (Gorz, Okolo-
gie und Freiheit, p. 21).

In diesem Wettlauf bleibt jenes Unter-
nehmen Sieger, in dem pro Arbeiter
am meisten produziert wird, das also
tiber die fortgeschrittenste Technologie
verfiigt. Je groBer und komplizierter
die Maschine, je mehr Kapital in ihr
gebunden ist, desto notwendiger wird es
fir den Unternehmer, daR sie sich
moglichst rasch bezahlt macht. In den
am meisten fortgeschrittenen Industrie-
zweigen (Chemieindustrie, Elektroindu-
strie usw.) sind daher die Kapitalum-
schlagzeiten, das heift die Zeitriume,
innerhalb der sich die Maschinen amor-
tisieren und durch neue ersetzt werden,
am kiirzesten. In diesen Bereichen ist
das Verhiltnis zwischen dem in den
Maschinen gebundenen Kapital und dem
Anteil der Lohnkosten am groRten. In
ihnen ist auch das mit der obigen Ent-
wicklung verbundene tendentielle Ab-
sinken der Profitrate am weitesten fort-
geschritten. Wenn diese Unternehmen

die Maschinen im gewohnten Rhythmus
erneuern wollen, sind sie zu einer
stindigen Ausweitung ihres Umsatzes
gezwungen. Das kann geschehen, indem
die Produkte entweder teurer verkauft
werden oder indem neue Mirkte er-
schlossen werden. Gelingt ihnen das
nicht mehr, kommt es zur Uberproduk-
tionskrise.

Ein probates Mittel zur Forderung des
Absatzes ist die Herabsetzung der
Lebenszeit der Produkte. Eine weitere
Moglichkeit zur Umsatzforderung be-
steht darin, einfache und billige Erzeug-
nisse durch komplizierte und teure
Produkte zu ersetzen, die selten ein
mehr an Bediirfnisbefriedigung mit sich
bringen. So wurden natiirliche Stoffe
wie Naturfaser und Leder durch weniger
haltbare synthetische Stoffe ersetzt, was
natiirlich von einem betrdchtlichen
Ansteigen des Energieverbrauchs be-
gleitet war. Mit einem Wort: Die Ver-
schwendung, die uns allerorten entgegen-
tritt, ist geradezu das Lebenselixier der
,freien Marktwirtschaft*.

Die Verschwendungslogik stoBt an ihre
Grenzen, wo Giiter, die bisher als uner-
schopflich galten, knapp werden und die
Kosten der Produktion bei stagnieren-
dem Output wachsen lassen. Da es
letztlich die Verbraucher sind, die diese
Mehrkosten tragen miissen, ohne mehr
dafiir zu bekommen, sinkt ihr Lebens-
standard bei gleichbleibender Arbeits-
zeit: Am Weihnachtsbaum des scheinbar
grenzenlosen Konsums gehen die Lich-
ter aus.

Andre Gorz kommt angesichts dieser
Entwicklung zum SchluB: ,,Die L&sung
dieser Krise kann nicht mehr in einem
6konomischen Wachstum gefunden wer-
den, sondern nur in einer Abkehr von
der kapitalistischen Logik. Diese hat
spontan die Tendenz zur Maximierung:
ein Héchstmal an Bediirfnissen schaf-
fen, um sie mit einem. Maximum an
Giitern und Dienstleistungen in Form
von Waren zufriedenzustellen und da-
mit einen maximalen Gewinn iiber den
maximalen FluB von Rohstoffen und
Energie zu erzielen.* (Okologie und
Freiheit, p. 28).

KEINE NEUE GESELLSCHAFT
OHNE EINE ANDERE
TECHNOLOGIE

Obwohl die dkologische Krise eine der
wichtigsten Sdulen des kapitalistischen
Systems, seine Effizienz, unterhéhlt und
dem Einsturz nahegebracht hat, sind
andere tragende Elemente dieser Gesell-
schaft noch weitgehend unversehrt.
Eines davon ist die soziale Hierarchie
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und das damit verbundene Gefille der
Konsummaéglichkeiten. Sie tragt gemein-
sam mit der Entwicklung immer neuer,
zunichst nur Eliten vorbehaltener Pro-
dukte und einer mit allen Wassern der
Verfiihrungs- und Verblédungskunst ge-
waschenen Werbung zur tiglichen Neu-
schaffung des ,,homa consumes* bei.

All diese Verlockungen wiirden jedoch
ohne Wirkung bleiben, hitte die Ent-
wicklung des Kapitalismus und der
kapitalistischen Werkzeuge und Arbeits-
methoden die Herausbildung miindiger,
vielseitig entwickelter Individuen ermég-
licht. Wir miissen mit Andre Gorz heute
das genaue Gegenteil davon feststellen.
,,Die Entwicklung der Produktivkrifte,
vermoge derer die Arbeiterklasse ihre
Ketten brechen und die allgemeine
Freiheit errichten sollte, hat die Arbei-
ter ihrer letzten Parzellen von Souverd-
nitat enteignet, die Trennung zwischen
manueller und intellektueller Arbeit
radikalisiert, die materiellen Grundlagen
fir die Macht der Produzierenden zer-
stort.

Tatsdchlich schreitet die Entfremdung
der Arbeitsprozesse durch die Automa-
tion weiter voran: Sinnliche Erfahrungs-
moglichkeiten, der konkrete Bezug zum
Produkt der eigenen Arbeit, Freiriume
zur Entfaltung schopferischer Eigen-
aktivitdit usw. gehen immer mehr ver-
loren.

Die sinkende ldentifizierung mit der
eigenenTdtigkeit, das Absterben des von
manchen Kommunisten noch hochge-
haltenen Arbeitsethos und die wachsen-
de Bedeutung der Freizeit als Feld der
Selbstverwirklichung vor allem unter
jungen Arbeitern (Phinomene, die so-
wohl im Verlauf der Stahlkimpfe im
nordfranzosischen Longwy als auch bei
den Fiat-Arbeitern in Turin zu beob-
achten waren bzw. sind) resultieren aus
dieser Entwicklung.

Es hat sich gezeigt, daB die Trennung von
Hand- und Kopfarbeit vereinbar sind und
sich auf lokaler und kommunaler Ebene
anwenden lassen, d.h. auch fiir die Erzeu-
gung kleiner Serien geeignet sind, und
nicht zuletzt: sie miissen mit sozialisti-
scher Demokratie, verstanden alsdie freie
Assoziation der Produzenten zur Len-
kung des Arbeitsprozesses, vereinbarsein.

Dariiber hinaus sind fiir die Ziele einer
sozialistischen Gesellschaft Technologien
ungeeignet, deren Produkte oberhalb
eines bestimmten Verbreitungsgrades
mehr Schaden anrichten als sie nutzen,
also von Haus aus nur einer Minderheit
vorbehalten sein kdnnen. Gesellschaft-
lich produziert soll nur werden, was

allen Mitgliedern der Gesellschaft zu-
ginglich ist. Gleichzeitig ist zur Uber-
windung des Verschwendungskreislaufs
entfremdeten Konsums die gieiche Ent-
lohnung aller gesellschaftlich notwen-
digen Arbeiten unumginglich.

SCHAFFEN WIR
LEHRWERKSTATTEN DER
SELBSTVERWALTUNG !

Eine erste wichtige Voraussetzung zur
Umkehr der herrschenden Entwick-
lungsrichtung stellt die allgemeine Ver-
kiirzung der Arbeitszeit dar. Zugleich
gilt es, den Tendenzen zur Vermark-
tung des Freizeitbereichs entgegenzu-
treten, damit er zum Feld der schopfe-
rischen Entfaltung einer Vielfalt von
Neigungen, Bediirfnissen, Wiinschen,
zum Ubungsteld fiir Selbstbestimmung
und Selbstverwirklichung wird und vom
Ventil der im Betrieb aufgestauten
Aggressionen zusehends zur Stiitze fiir
die im Betrieb ausgetragenen Konfron-
tationen, wo sich selbstbewufte Indivi-
duen den vom Kapital diktierten,Sach-
zwdngen‘ immer weniger beugen wer-
den.

Gerade im Bereich der Alternativtech-
nologien (Sonnenenergie, Windenergie,
Biogas ...) erdffnen sich fiir Bezirke,
Gemeinden, Gruppen von Personen u.d.
kleine Einheiten Moglichkeiten, durch
Eigenaktivitit und einen Abbau der
Abhidngigkeit von zentralen Instanzen
Spielraum fiir eine selbstbestimmte
Entwicklung zu gewinnen. Die Entwick-
lung dieser Technologien miiBte Hand
in Hand gehen mit wachsender regiona-
ler und lokaler Autonomie und der
Schwichung der Machtgruppen, die —
nicht nur im Bereich der Energiegewin-
nung — von groRen, zentralen Einheiten
profitieren.

Sie boykottieren aus diesem Grund die
Entwicklung der schon heute konkur-
renzfdhigen kleintechnologischen LG&-

sungen zur Nutzung der Sonnenenergie.
Da hier die groRtechnologischen L&sun-
gen, die eine zentrale Kontrolle ermog-
lichen wiirden, noch nicht ausgereift
sind, setzen die Kapitalgruppen, die
riesige Summen in die Bereiche Erdol
und Atomkraft investiert haben, zum
GroBteil noch auf diese Energieformen.

Eine groRtechnologische Nutzung der
Sonnenenergie freilich hitte ebensowe-
nig mit den Zielen einer sozialistischen
Gesellschaft zu tun wie der Bau und
Betrieb von Atomkraftwerken.

Bei sparsamem Einsatz von Energie und
Rohstoffen kann bei gleichbleibendem
und selbst bei in verniinftigen Grenzen
steigendem Lebensstandard auf Atom-
energie verzichtet werden, ohne in
Zukunft Energieengpdsse in Kauf zu
nehmen. Es wird uns umso leichter
fallen, ein Umschwenken zugunsten von
umweltfreundlichen Technologien, die
sich mit sozialistischen Zielsetzungen
vereinbaren lassen, durchzusetzen, je
rascher diese Umorientierung einsetzt.
Wenn sich erst einmal die Atomenergie
— und mit ihr ein zentralisiertes techno-
faschistisches System — etabliert hat,
konnte es fiir eine Umkehr zu spit sein.
Wie sollen jedes Eigenlebens beraubte,
fremdbestimmte, parzellierte Individuen
in der Lage sein, gemeinsam fiir die
Errichtung einer sozialistischen Gesell-
schaft zu kdmpfen? Und bliebe ihnen
dann noch eine andere Alternative, als
fir ,,Atomkraftwerke in Selbstverwal-
tung' oder dhnlichen Humbug einzu-
treten?

Die Zukunftsperspektive besteht heute
nicht mehr darin, mehr zu verbrauchen,
sondern im sparsamen Umgang mit den
Ressourcen, um auf diese Weise zu
ermoglichen, daR das heute in den
Industrieldndern fiir breite Schichten
(allerdings mit viel zu verschwenderi-
schen Methoden) verwirklichte Lebens-
niveau nicht nur kurzfristig und fiir
Minderheiten sondern auch fiir die
ndchsten Generationen und die gesamte
Weltbevdtkerung erkimpft und gesichert
werden kann.

Die Ablehnung Zwentendorfs miissen
wir zum Signal machen, zum Symbol
der bewuBten Wahl, die Zukunft in die
eigenen Hinde zu nehmen, statt sie der
kurzsichtigen und eingleisigen Logik des
Kapitals und seiner Sachwalter und
Experten zu iiberlassen. Heute lohnt es
sich noch zu kdmpfen. Ein ,atomarer
Sozialismus‘‘ ware —fiir mich wenigstens
— keinen Pfifferling wert.

H. KLOSIUS
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Durch die Auseinandersetzung mit der Atomkraft-Problematik wurden viele Linke
mit allgemein 6kologischen Fragen konfrontiert. Es wurde klar, daR der Umwelt-
schutz schon viel zu lange kleinbiirgerlichen Ideologien iiberlassen worden war. Von
Arbeitern oft als ,Maschinenstiirmer* ins rechte Eck gestellt, miissen AKW-Gegner
sich wohl oder iibel mit der Frage befassen: Stellt die Entwicklung der Produktiv-
krifte in jedem Fall einen Fortschritt dar?
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Den Kapitalismus,
wie wir ihn heute vorfinden,
charakterisiert folgendes:

o Er entwickelt ,Produktivkrifte’, er
schafft aber nicht ,,Reichtum‘ an
sich, denn nicht die Bediirfnisbefrie-
digung der Menschen steht im Vorder-
grund, sondern die Profitsteigerung.

o Mit neuen Technologien kann mehr
aus dem einzelnen Arbeiter heraus-
geprelt werden, die Produktion kann
gesteigert werden.

o Der immer hohere Einsatz von Ma-
schinen fiihrt zu Uberproduktion, zu
Absatzkrisen, zu Betriebsstillegungen,
zu Entlassungen. Nicht der Mangel,
sondern der ,,gesellschaftliche Uber-
fluR* fiihrt zu Krisen und Arbeits-
losigkeit.

o Die kapitalistische Losung der Krise
sieht so aus: durch Kapitalvernich-
tung wird die Akkumulation wieder
gesteigert, neue Technologien werden
eingesetzt, eine zeitlang kann es
einen neuen Aufschwung geben.

o Durch den Aufbau immer groRerer
und uniiberschaubarer Produktions-
einheiten kommt es zu Machtkonzen-
tration und verstirkter Repression.

o Trotz erkdmpfter Arbeitszeitverkiir-
zung wichst der StreR, die neu ge-
schaffenen Bediirfnisse laufen den
Befriedigungsmoglichkeiten  davon.
Der Mensch wird immer mehr aufge-
spalten in ein Arbeits-, Wohn- und
Freizeitwesen.

o In der Freizeit haben wir immer
mehr Arbeit unbezahlt fiir Produk-
tion und Reproduktion zu leisten.

o Die blinde Forschrittsgldubigkeit der
Arbeiterschaft sieht in der kapitalisti-
schen Produktion das positive Ziel:
Wachstum. Je mehr Wachstum, desto
groRer der Kuchen ,,Bruttonational-
produkt, umso gréBer wird das
Stiick, das sich die Arbeiter vom
Kuchen holen kénnen.

Der Glaube an den
einen Fortschritt

Unter der ,Hiille* des kapitalistischen
Fortschritts wiirden die Voraussetzun-
gen fiir eine kiinftige sozialistische
Gesellschaft reifen. Trotz Auspliinde-
rung der Natur und Ausbeutung von
Menschen sei dieser Fortschritt revolu-
tiondr, denn die Mittel der Destruktion
seien gleichzeitig die Mittel der Be-
freiung.

Die kapitalistische Entwicklung der
Produktivkrifte bringe gleichzeitig eine
Entfaltung der Fihigkeiten der Men-
schen mit sich.

Das Gegenteil scheint eher plausibel zu
sein: mit dem kapitalistischen Fort-
schritt geht eine Degradierung der
menschlichen Arbeit und eine Enteig-
nung von Fdhigkeiten einher:

Es sollen hier nicht alle Leistungen des
Industrialismus in Frage gestellt werden,
aber die Behauptung, erst heute herr-
schen menschenwiirdige Zustinde, kann
nicht unwidersprochen bleiben: Die
Frage, ob die Menschen heute gliick-
licher seien, kann nicht beantwortet
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dieses Comic und die meisten anderen in die-
sem Artikel aus: ,,Atomkraft fiir Anfinger‘.

werden, sind doch die heutigen Werte-
systeme mit dem Fortschritt mitge-
liefert worden.

Wihrend die Menschheit von Beginn an
gegen die Naturgewalten kdmpfte und
dabei eine Technologie entwickelte, die
sie befihigte, das schnellste Tier zu
erlegen, den Bodenertrag zu vervielfal-
tigen, steht sie heute vor der Tatsache,
daR es oft ,verniinftig"* ist, Lebens-
mittel zu vernichten, Tiere auszurotten,
Lebensraum zu vernichten.

Starben Menschen friiher an Hunger,
weil eine Tierherde nicht vorbeikam,
so sterben sie heute in den Slums der
herunterentwickelten Linder, eben in
von Menschen geschaffenen Organisa-
tionsformen.

Und wenn wir in Osterreich feststellen
konnen, daR es uns heute auf Grund
des technischen Fortschritts besser geht,
so ist das nicht der Fortschritt an sich,
sondern auch die Enteignung eines
GroRteils der Dritten Welt, eben ver-
mittels dieses Fortschritts.

Und mag auch global nach unseren
Kriterien Fortschritt existieren, was
sollen wir jubeln iiber gewonnene, sagen
wir, 5 % wenn 50 % moglich wéren. Die
45 % betrachten wir als Enteignung.

Bevor die Menschen in Lohnarbeitsver-
hdltnisse gezwungen worden sind, gab es
zwar auch berufliche Spezialisierungen,
aber der Dorfschmied oder der stddti-
sche Handwerker steckte nicht seine
ganze Arbeit in die Produktion von
Giitern und Dienstleistungen, mit deren
Konsumenten er nichts mehr zu tun

anonymen Produzenten hergestellt wor-
den sind. Die Menschen wuBten, wie
Hiuser zu bauen, Krankheiten zu heilen
und Nahrungsmittel anzubauen sind.
Heute fiihren Spezialisten Reparaturen
durch, gebiren Frauen in Kliniken,
werden Kinder vom Kindergarten an
durch Dienstleistungsbetriebe erzogen,
singen wird durch Musikkonserven er-
setzt, auch der Landwirt erndhrt sich
vorwiegend von Produkten aus dem
Supermarkt.

Diese radikale Trennung von Produktion
und Konsum bescherte uns auch den
Begriff ,,Bruttonationalprodukt‘‘: Die
Summe und der Wert von Apfeln,
Krankenbehandlung, Ferienreise und
Autoreparatur. Und das Wachstum
dieser Summe wurde zum obersten Ziel
gesellschaftlichen  Handelns  erklart:
Frische Luft zu atmen ist nur dann eine
im Bruttonationalprodukt aufscheinen-
de Befriedigungsform, wenn mensch
sich dazu in ein Erholungsgebiet trans-
portieren |dRt.

Dabei gibe es genug Kriterien, die die
Lebenssqualitit  besser  beschreiben
wiirden: Vorhandensein von Diskriminie-
rungen (Frauen, Kinder, Korperbehin-
derte ...), Verteilung des gesellschaft-
lichen Reichtums, Verteilung der gesell-
schaftlich notwendigen Arbeit, Ent-
scheidungsgewalt iiber diese, Infrastruk-
tur (Kommunikation, Information, Ent-
faltungsmdoglichkeiten . . . ).

Die Trennung von Produktion und
Konsum hat schon etwas mit der
Entwicklung der Technik zu tun. Autos
lassen sich kaum innerhalb von Dorf-
gemeinschaften produzieren. Doch die
Anwendung von Technik erkldrt nicht
das AusmaR dieser Trennung. Statt uns
selbst oder gegenseitig zu helfen, zu
unterhalten, zu betreuen, miissen wir
Dienstleistungen konsumieren.

hatte, um selbst wiederum Giiter und Das Auto iRt sehr schon erkennen, wie

Dienstleistungen zu kaufen, die von es anfangs als

Luxusgegenstand die

Mbglichkeit des schnellen Transports
bot, wie dann die Moglichkeit zur
Notwendigkeit wurde, um jetzt wieder
zur Unmoglichkeit zu werden. Aber der
von Gestank und Lidrm geplagte Mensch
betrachtet sein Auto, fiir das er taglich
ca. zwei Stunden arbeitet, als Mittel zur
Befriedigung des Bediirfnisses nach
Ruhe, frischer Luft, Natur. DaR die
Summe der Autos erst diese Verhilt-
nisse, denen er entkommen will, hervor-
gerufen hat, wird ihm kaum bewuRt.
,,Hitte es nie oder nur wenige Autos
gegeben, so hdtten wir ganz andere
Stidte, in denen es sich angenehmer
leben und atmen lieRe, in denen Stralsen
hauptsdchlich fiir die Fulgdnger, einige
fiir die StraBenbahn eingerichtet wdren,
in denen Bédume kein Hindernis wiren,
in denen die Kinder gefahrlos spielen
konnten. * (Traube)

Die Trennung von Produktion und
Konsum hat sich in den Kopfen der
Menschen schon so verselbstindigt, daB
eine Titigkeit, die nicht iiber das Brutto-
nationalprodukt Bediirfnisse befriedigt,
nicht als ,vollwertig'‘ angesehen wird.
Traube: ,,Auch der iiberzeugte Sozialist,
der das Motiv der Kapitalverwertung
bekdmpft, kuriert sein Fieber mit Pillen
statt mit Wadenwickeln: seine Kapita-
lismuskritik beginnt und endet beim
Profit der pharmazeutischen Industrie,
gelangt nicht zur Erkentnis, dal er dort
zum Konsumenten wird, wo er sich
selbst helfen konnte.

Die Konsumgesellschaft schlieBt unaus-
gesprochen einige Formen des Handelns
als mogliche Formen der Befriedigung
aus: besonders Arbeit. ,,Leben‘, , Selbst-
verwirklichung* gibt es nur in der Frei-
zeit.

Arbeit und Unlust: Weitverbreitet ist die
These, daB unter Arbeit eigentlich die
mit der Arbeit verbundene Unlust zu
verstehen sei. Das erscheint so selbstver-
stindlich, daB Ausdriicke wie Miihe und
Unbehagen als Synonym fiir Arbeit
gebraucht werden.

Wie schon gesagt, die Fertigkeiten der
Menschen sind durch den ,,Fortschritt*
nicht weiterentwickelt, sondern zugun-
sten abhdngiger Qualifikation vernichtet
worden.

Diese Enteignung liegt mit der Enteig-
nung der Produzenten von der Kontrolle
iber ihre Produkte auf einer Linie.
Gerade seit dem Taylorismus ist es ein
Prinzip kapitalistischer Arbeitsorganisa-
tion, die Kontrolle iiber den Arbeits-
prozeB den Arbeitern aus der Hand zu
nehmen, indem die Arbeit in einzelne
Arbeitsschritte zerstiickelt wird, die nur
mehr auf dem Niveau des Managements
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zusammengesetzt werden konnen. Aber
auch die Kopfarbeit wird unter dem
Banner des technischen Fortschritts
immer mehr zerstiickelt, sprich ,spezia-
lisiert'*. Selbst der Kopfarbeiter ist
heute weit davon entfernt, einen Uber-
blick iiber die Produktion zu haben, er
ist zum ,,Fachidioten'’ geworden und
seiner Arbeit genauso entfremdet wie
der Handarbeiter, der Bestandteile her-
stellt und dem das Endprodukt fremd
Ist.

Ein Hauptanliegen von Marx war es, den
entfremdeten Charakter der Arbeit
aufzuheben, um die allseitige Verwirk-
lichung des Menschen zu ermdglichen
(Pariser Manuskripte). Die zunehmende
Qualifikation der Arbeiterklasse, von
der sich Marx die Entwicklung von
Fahigkeiten zum Durchschauen und
Stiirzen der Klassengesellschaft erwartet
hatte, ist jedoch begleitet von einer
Dequalifikation, von einer zunehmen-
den Abhingigkeit von Institutionen, die
eher systemstabilisierend wirken diirfte.

Arbeitszeitverkiirzung —
unbezahlte Zwangsarbeit

Arbeitserleichterung hat der kapitalisti-
sche Fortschritt nur in einem geringen
AusmaR mit sich gebracht: statt der
,,schweren Arbeit gibt es jetzt die
nervenaufreibende, monotone FlieR-
bandarbeit. Dazu kommt die nicht un-
betrichtliche gesundheitliche Belastung
durch ,,moderne‘‘ Produktionsverfahren,
die vielfiltige Schadstoffe abgeben (z.B.
Klebstoffe, PreRlufthimmer . . .)

Sicher, die Arbeitszeit ist verkiirzt wor-
den. Aber dafiir ,diirfen” wir jetzt
immer mehr unbezahlte Arbeit in der
Freizeit leisten. Das geht von den Vor-
schriften fiir Bekleidung am Arbeitsplatz
iiber den Druck, sich Make-Up kaufen
und sich morgens eine halbe Stunde
,herrichten‘‘ zu miissen bis zum Gesund-
turnen in der Freizeit. Die Fahrt zur
Arbeit wird natiirlich auch der Freizeit
zugerechnet!

Die Befreiung der Produktivkrifte
von ihren kapitalistischen Fesseln

Am Begriff | Entfaltung der Produktiv-
krifte’ scheiden sich die Geister. Mir
scheint er die ,,marxistische’* Version
biirgerlicher  Fortschrittsideologie zu
sein. Dazu Sachs: ,,Unter dem Absingen
dieser Formel reihen sich (orthodoxe)
Marxisten in den Tanz um das goldene
Kalb des wissenschaftlich technischen
Fortschritts ein, im Chor mit den
biirgerlichen Wachstumshelden verkiin-
den sie die Botschaft, daR das Gliick der
Menschen von der umfassenderen Be-
herrschung der duBeren Natur und der
inneren gesellschaftliche Prozesse ab-
hingt. Sei es Atomenergie, Automation
oder Autoverkehr, iiberall kdnnen sie
sich dem Bann des kapitalistischen
Fortschritts nicht entziehen, weil sie in
dem Glauben gefangen sind, dal8 es nur
einen Weg des Fortschritts gibt.*

Und da hilft auch keine ,richtige* An-
wendung, keine Befreiung von den

" kapitalistischen Fesseln. Mit einer Pro-

duktionstechnologie, die so ausgerichtet
ist, daB sie dem Arbeiter seine Verfii-
gungsgewalt iiber die Arbeit entziehen
und seine Initiative verstimmeln soll,
3Rt sich kein Sozialismus aufbauen.

Dariiber hinaus hat der kapitalistische
Fortschritt  Produktionsweisen  und
GroRtechnologien hervorgebracht, die
nicht fiir eine menschlichere Gesellschaft
gezahmt, sondern nur abgeschafft

. ///
Yy

Wi
2o, .

1 YR —
SNSS=7g//2¢

N
R
e, h(“;\\\(

werden konnen: Atomkraftwerke etwa.
Wir werden uns iberlegen miissen,
welche Technologien in welchem Aus-
maR weitergefiihrt werden sollen: Welt-
raumforschung, gewisse Entwicklungen
in der Medizin, Pharmazie, die industria-
lisierte Landwirtschaft, das System des
privaten Autoverkehrs sollten doch
grundsitzlich in Frage gestellt werden.
An der Riistungsindustrie und an For-
schungsabteilungen fiir rascheren Ver-
schleiR von Produkten findet wohl
niemand ,,Produktivitdt'‘. Aber auch die
Produktivitit der oben aufgezihlten
Bereiche ist nur eine scheinbare, weil
zahlreiche Kosten der Gesellschaft hin-
terlicks aufgelastet werden: gesundheit-
liche und Umweltschiden, der Ver-
brauch nicht erneuerbarer Rohstoffe.

GroRunternehmen, die den Gang der
Technik bestimmen, gehen immer den
Weg zu komplizierterer, abstrakterer
Technik. Kernenergie ist nur im zentra-
listischen Rahmen einsetzbar. Und auch
das zentrale kalorische Kraftwerk, ein
umgebautes Zwentendorf etwa, oder
das Riesen-Sonnenkraftwerk im Weltall
wie auch Fusionsreaktoren: sie zeigen
andere 6kologische und soziale Folgen
wie dezentrale, kommunale Heizkraft-
werke oder Sonnenkollektoren auf dem
Dach. Fiir den Aufbau einer sozialisti-
schen Gesellschaft ist die Aufhebung
des Privateigentums an Produktions-
mitteln eine notwendige Bedingung,
aber nicht hinreichend. Und wenn wir,
z.B. zur Anschauung gelangen, daf ab
einer bestimmten BetriebsgroRe die
Uberschaubarkeit durch die Arbeiter
nicht mehr gegeben ist, muB das doch
Konsequenzen fiir die Entwicklung einer
sozialistischen Perspektive haben. Sieht
es doch so aus, als wiirde die kapitalisti-
sche Entwicklung der Produktivkrifte
die Chancen fiir den Aufbau des Sozia-
lismus verringern.

Die Umweltzerstorung

Die Zerstorung der Umwelt ist ein
Zeichen dafiir, daR der Industrialismus
die Mdoglichkeiten zur Befriedigung
bestimmter Bediirfnisse zerstort oder
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zumindest einschrinkt. Nun hat es
Umweltzerstorung langst gegeben, ehe
vor ca. 10 Jahren die Umweltschutz-
bewegung Massencharakter annahm. Die
Verkarstung der Mittelmeerldnder, das
Ruhrgebiet, der Londoner Smog: im
Verhiltnis zu den heutigen AusmaRen
der Umweltzerstérung waren das lokal
begrenzte Phinomene. DaB man heute
in kaum mehr einem FluR schwimmen
kann, daB die Fische in den Weltmeeren
eine gesundheitsbedrohende Konzentra-
tion an Schwermetallen aufweisen, daf
die Muttermilch infolge der Konzentra-
tion von Umweltgiften eine bedenkliche
Sduglingsnahrung geworden ist, daR
Ldarmschddigungen eine  verbreitete
Krankheit wurden, daB Rohstoffe zur
Neige gehen, das alles ist eine Entwick-
lung der letzten Jahrzehnte.

Nun haben sich aber auch schon durch-

Gewisse Auswiichse der Naturzerstérung
lassen sich auch im Kapitalismus durch
technische MaBnahmen einddmmen, es
I8t sich ja auch an der Beseitigung von
Umweltschiden verdienen. Aber zu
sagen: ,Lassen wir den Kapitalismus
sich nur so rasch wie moglich ent-
wickeln, so weit wie moglich ausbreiten,
hemmen wir ihn nicht, dann ist er sein
eigener Totengrdber!‘ scheint mir ein
riskantes Unternehmen zu sein und
diirfte eine Ausrede fiir politische Ab-
stinenz darstellen.

Der kapitalistische Fortschritt zwingt
auch das gesellschaftliche Leben in eine
Form, die uns nicht gefallen kann: die
durch den Autoverkehr erzwungene
,,Mobilitit* oder das Uberwachungsnetz
des Atomstaates.

NEIN, MAN MUSS S/E
BEWUSST STEVERN.

aus nichtsystemkritische Institutionen,
wie der Club of Rome, mit dem Pro-
blem befalt, daR Wachstum einerseits
fiir den Fortbestand des Kapitalismus
notwendig ist, die Grenzen des materiel-
len Wachstums aber immer klarer er-
kennbar werden.

Mit der Entwicklung der Landwirtschaft
in Richtung Monokultur, ,,Einheitswirt-
schaft, Mechanisierung, wichst die
Abhingigkeit der Bauern, v.a. von der
chemischen Industrie. Damit verbunden
sind schwerwiegende Folgen fiir Boden,
Nahrungsmittelqualitit und Energiever-
brauch.

Nun, das Bruttonationalprodukt kann
man auch durch Beseitigung von Um-
weltschidden, durch Recycling, wie es
der Club of Rome vorschligt, heben und
Profit kann man auch dabei machen.

Und es liegt durchaus im Interesse der
Kapitalisten, mit der Verknappung von
Energie- und Rohstoffvorriten, mit der
Gefdhrdung der Fremdenverkehrswirt-
schaft durch Umweltschiden und mit
der Beeintrichtigung der Arbeitsfihig-
keit der ,eigenen Arbeiter’* durch
(natiirlich betriebsfremde) Faktoren fer-
tigzuwerden.

Dariiber hinaus bietet sich die Mdglich-
keit der Verlagerung der Produktion in
die herunterentwickelte 3. Welt — was
die Probleme letztlich nur hinausschie-
ben wiirde.

Die ,,Neutralitat* des
technischen Fortschritts

Traube: ,,Produkt und Bediirfnisbefrie-
digung haben oft nicht viel miteinander
zu tun. Die Elektrizititsgesellschaften
produzieren nun einmal nicht angeneh-
me Raumtemperaturen, das Wische-
waschen, den Transport von einem Ort
zum anderen, die Beleuchtung, den
Antrieb einer Maschine — kurz Dienst-
leistungen, die Bediirfnisse befriedigen.
Sie produzieren und verkaufen die
Energie fiir diese Dienstleistungen. Sie
kénnen daher nicht ernstlich daran
interessiert sein, dal3 diese Dienstleistun-
gen moglichst wenig Energie verbrau-
chen, wenn sie doch moglichst viel
Energie produzieren und verkaufen
wollen.

Und es gibt ja angeblich nur den einen
Fortschritt der Technik, auf dessen
vorgezeichneten Weg auch Atomkraft-
werke stehen. Geht mensch diesen Weg
nicht, heilt das ,Verzicht' auf den
Fortschritt. Als ob die Produktivkraft-
entwicklung nicht vom Kapitalismus
beeinfluBt wiirde! Etwa im Zuriickhal-
ten von wirklich ,,produktiven‘ Erfin-
dungen (,,ewige* Gliihbirne), im Ausbau
von ,unproduktiven‘ Sektoren (Ver-
packungs- und Werbeindustrie), in der
Entwicklung einer eigenen Bediirfnis-
produktionsindustrie.

Die Produktion von Bediirfnissen

Fiir den Absatz der stindig neuen Pro-
dukte wurde die Ideologie des,,Keeping
up with the Joneses' entwickelt, das
Motiv, sich dem Nachbarn iiberlegen zu
fiihlen.

Die neuen Produkte werden zundchst
von den wohlhabenden Konsumpionie-
ren mit Beschlag belegt. Diese werden,
nicht zuletzt dank der Werbung, zu
Leitbildern der weniger Privilegierten.
Besitzen diese endlich auch ihre Teak-
holzmobel, sind sie bereits Gegenstand
milden Lichelns bei jenen Konsum-
pionieren, besitzen die endlich den
Farbfernseher, haben jene schon die
Bildkassette, kommen die in Mallorca
an, flichten jene auf die Seychellen.

Traube spricht von sozialer Knappheit
von Giitern und Dienstleistungen. Es
kann erstens Knappheit in einem
absoluten Sinn herrschen: offenbar
kann nicht jeder Dienstboten haben.
Oder die Vermehrung gleichartiger Gii-
ter erzeugt ,soziale Verstopfung®,
Autoschlangen z.B. SchlieBlich kann die
Vermehrung eines Gutes den Wert
mindern: in beliebiger Menge produzier-
bare Edelsteine widren keine ,Edel“-
steine mehr.

Wachstum Dbietet
als Strategie des
Bildung, Hygiene,
immer mehr ver-

Das ,,immaterielle‘’
sich immer mehr
Kapitalismus an:
Sexualitit werden
marktet.

lllich analysiert auch die soziale Ver-
teilung von Bediirfnisfrustration und
Autonomieverlust. Er zeigt auf, daR
privilegierten Eliten mehr die Vorteile,
weniger die Nachteile der Wachstums-
Okonomie zuteil werden. Beispiele: Wie
oft erhebt sich ein vom Fluglarm in
seiner Wohnung beldstigter Arbeiter in
die Liifte. Und wer wohnt in den Griin-
giirteln am Stadtrand und entzieht sich
so dem Lirm und Gestank der Autos?

Aber die Legitimation der Wachstums-
gesellschaft ist es ja, daR sie die Geniisse
der Wohlhabenden auf lange Sicht auch
der Masse verspricht.

Wirtschaftswachstum
und soziale Stabilitat

Solang der prinzipiell endlose Wettlauf
um den Erwerb neuer Giiter immer neue
Bediirfnisse schafft, wirkt Wachstum
sozial stabilisierend. Eine kritische Aus-
einandersetzung wird von vornherein
abgeblockt mit der Drohung: ,,Zuriick
in die Steinzeit zu Faustkeil und Kien-
span!*
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wAtsch! Fangt mich!*

Und jene, die die Wachstumsgesellschaft
prolongiert sehen wollen, mit dem
Hinweis auf den ,Nachholbedarf'‘ der
Unterprivilegierten, scheint entgangen
zu sein, daR diese in der Phase des
hohen Wirtschaftswachstums nichts an
realer Gleichheit gewonnen haben. Sie
haben ihren Anteil am groRer werden-
den Kuchen bekommen und dafiir
,,50zialen Frieden geleistet.

Die UberfluRgesellschaft

Arbeit ist knapp, die Mittel fiir das
soziale Netz reichen nicht, frische Luft
ist so knapp wie Erddl. Dafiir ersticken
wir in Uberfliissigem und Wertlosem:
Miillberge, Postwurfsendungen, Umwelt-
chemikalien, Fachwissen.

Wem das Bediirfnis nach Warme zu
einem nach Energie, das nach Beweg-
lichkeit zu einem nach Auto geworden
ist, dem erscheint die Fortsetzung
dieses Kurses selbstverstindlich und
gegen Zweifel, die sich doch noch ein-
schleichen, gibt es das Arbeitsplatz-
argument:

Das alte Lied: heute bricht die Basis
unseres Wohlstandes zusammen, wenn
wir unsere Exportposition nicht durch
Fortsetzung von Rationalisierung und
Wachstum aufrechterhalten. Das st
auch die Sozialpartnerschaftslogik des
OGB, wenn er gegen ,, maBlose* Lohn-
forderungen auftritt, damit die Unter-
nehmer nicht ,,gezwungen‘ sind, in
Niedriglohnlinder auszuweichen (z.B.
VOEST in Siidafrika).

Es miiRte jedoch im gewerkschaftlichen
Kampf drinnen sein, den Trend zur
fortschreitenden Sinnentleerung der Ar-
beit umzukehren und damit zugleich der
Wegrationalisierung von Arbeitspldtzen
entgegenzuwirken.

aus: Schulfernsehen Hessen (1974)
Lerneinheit; Internationale Beziehungen.

Es ginge doch nur darum, den prinzipiell
seit langem erkimpften Vorrang der
physischen Gesundheit — noch immer
nicht nicht geniigend in die Praxis
umgesetzt — auf die psychische Gesund-
heit auszudehnen.

Askese — eine Alternative ?

o Energiesparen ist in erster Linie eine
Aufforderung an uns, den Giirtel
enger zu schnallen.

o, Energiesparen und dezentrale Nut-
zung regenerativer Energiequellen
kénnen nur einen bescheidenen Bei-
trag zur Losung des ,,Energiepro-
blems* leisten.

Wenn Ol teurer wird, sollen wir die
Heizung auf eine geringere Temperatur
einstellen, sollen wir auf Konsum ver-
zichten. Aber ein gut warmegedimmtes
Haus bringt ungleich mehr an Energie-
sparung und hat mit Verzicht nichts zu
tun.

Dieses Beispiel ist durchaus reprisenta-
tiv fiir die ganze Spanne der MaBnahmen
zur rationellen Verwendung von Energie:
nicht Askese ist gefordert, sondern
Verinderung der Strukturen. Es geht
um die politische Auswahl, welchen Weg
der Technik und der Okonomie wir
gehen wollen. Es geht keineswegs um
technische Sachverhalte, auch nicht um
die Kosten, es geht um Herrschafts-
strukturen.

Die Alternativbewegung

Es gibt in der breit geficherten Umwelt-
schutzbewegung natiirlich auch solche,
die mit Askese sympathisieren. Diese
sind aber nicht DIE Alternativbewegung!
Sich nicht den zentral fabrizierten
Giitern und Dienstleistungen ausliefern,
Bediirfnisse der Arbeit und des Kon-
sums in eigener Regie auf kommunaler/
nachbarschaftlicher Ebene zu befriedi-
gen: diese ldeen kennzeichnen die
Alternativ-Bewegung in der Vielfalt
ihrer Versuche.

Die Schwierigkeiten der
orthodoxen Marxisten mit der
Alternativbewegung

Die Hauptvorwiirfe, bzw. das HauptmiR-
trauen der Arbeiter und auch von Teilen
der Linken geht in die Richtung: , Diese
Alternativlinge sind ja zumeist privile-
giert, oft finanziell, fast immer haben sie
relativ viel Freizeit, Zugang zu Informa-
tionen, Fachwissen Die stellen
Entwicklungen in Frage, die sie beim
GenieBen problematisieren, widhrend
Arbeiter und Angestellte vorerst um
diesen GenuB kdmpfen miissen. Nicht
liber einen Arbeitsplatz interessensmadRig
mit dem Kapital verbunden, kdnnen sie
es sich leisten, auch gewerkschaftliche
Forderungen, etwa nach Gefahren- und
Larmzulagen, infragezustellen.

FURCHTE | PIE MEKSTE, T
i gs...Au.'..koMME”/V ALLE_KLASSEN

VERBUNDETEN sy
WILKOMMEN, 72
BRUDER.

Weiters wird kritisiert, daR sich die
Alternativbewegung Vorteile auf Kosten
anderer zu sichern versucht. Selbstver-
standlich lebt der, der grad so viel
arbeitet, wie er fiir ein materiell beschei-
denes Leben braucht und so auch keine
Steuern zahlt, auf Kosten der anderen
Steuerzahler, da er ja auch Infrastruktu-
ren beniitzt, die aus den Steuergeldern
finanziert werden.

Aber trifft der Privilegien-Vorwurf nicht
auch auf die Linke zu? Wenn wir auch
nicht in Geld schwimmen, so ist doch
allein ein hoéherer Wissenstand, die Mog-
lichkeit nicht entfremdet politisch zu
arbeiten, ein Privileg!
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Stellt sich die Frage: Wie gehen wir um
mit den Privilegien? Die Theorie des
Klassenverrates — auch der Osterreichi-
schen Linken nicht fremd, sieht vor:
Aufgabe der Privilegien, Einreihen in die
Arbeiterschaft, hautnah die Unter-
driickung fiihlen und dann die wahren
Motive fiir den Klassenkampf finden.
Nun erstens geht es ohnehin nicht,
zweitens hat sich doch jetzt die Erkennt-
nis durchgesetzt, da es die Aufgabe
eines privilegierten Linken sein muR,
seine Privilegien in den Dienst fort-
schrittlicher Bewegungen zu stellen.
Denn die Befreiung der Unterdriickten
kann nicht nur das Werk der Unter-

driickten selbst sein.
Natiirlich gibt es — und die gab es in
jeder Gesellschaft — ein paar, die sich
in irgendwelche Nischen zuriickziehen,
auf irgend einen Bauernhof. Aber um
die geht es hier nicht.

Die Leute aus der ,,Alternativbewegung"
die gesellschaftliche Anderungen — und
sei es ein Radfahrweg — planen, werden
sich wohl oder iibel mit den Bediirf-
nissen der Arbeiter auseinandersetzen
miissen. Auch die Bauern in Wyhl

Um Marx & Engels zu zitieren, jene klugen alten Képfe des Sozialismus . . .

- 17 12 PROGRAMME |

Marx war nun nicht direkt ein Oko-Freak. Er kritisierte die kapitalistische Land-
wirtschaft und die dehumanisierenden Folgen der Trennung des Menschen
von der Natur . .. aber ebenso neigte er dazu, die kapitalistische Technologie
als fortschrittlich anzusehen. In seiner Nachfolge glaubten Lenin, Trotzki, Sta-
lin und andere Marxisten, daB man sie einfach ubernehmen und rot anstrei-

chen konnte . ..

WATTE lcd WAS UBER SCHNELLE
i UssT, DANN HATTE
ERUR Ggswszwz'e VOH MAL

DIE STANDIb GESCHARFT UND IN
F 6555/\/ NEVER WEISE BEWTZTM %RDEM

muBten einsehen, dall ihre Angst vor
geringeren Ernteertrdgen die Bauarbei-
ter, die das AKW errichten sollten, nicht
liberzeugen konnten, ihren Arbeitsplatz
zu riskieren. Wenn Arbeiterselbsthilfe-
gruppen in Betriebe gehen, um mit
Arbeitern iiber ihre Organisationsformen
zu sprechen, um am Beispiel klarzu-
machen, daB es sehr wohl ohne Chef
geht, so wissen diese Gruppen genau,
daR sie die Solidaritdt dieser Arbeiter
spatestens dann brauchen, wenn sich die
Tatigkeit von Alternativgenossenschaf-
ten in der Bilanz der Konzerne auszu-
wirken beginnt.

Es muR die Aufgabe der Linken sein, die
konkreten Erfahrungen aber auch die
theoretischen Ansdtze der Alternativbe-
wegung zu untersuchen, die oft divergie-
renden Meinungen isolierter Gruppen
gegeniiberzustellen und an einer verbind-
licheren, mdoglichst viele Phidnomene
einbeziehenden Theorie, weiterzuarbei-
ten.

Lidia BRANDSTATTER
Kurt WINTERSTEIN
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Arbeitsmaterialien 1 der ,,Sozialistischen Oko-
logie*‘.

PER MARXISMUS IST OHNEMN NICHT
BLoSS THEDRIE...ER IST EINE WAFFE,

Aber eines haben Marx & Engels
eindeutig klargemacht — daB alle
Anstrengungen, einen grundle-
genden sozialen Wandel zu be-
wirken, von den Massen getra-
gen werden missen, wenn sie
Erfolg haben sollen.

Alsa. ..

Elfriede Haslehner-G6tz

ARBEITEN

um sich arbeitskleider zu kaufen
arbeiten

um sich miantel zu kaufen

in denen man zur arbeit fahrt
arbeiten um sich schuhe zu kaufen
die man am arbeitsplatz tragen kann
arbeiten

um sich essen zu kaufen

das man vor der arbeit

in der arbeitspause

und nach der arbeit

essen kann

arbeiten

um zu kaufen

kaufen

um arbeitspldtze zu sichern
arbeiten

um sich einen urlaub leisten zu kdnnen
in dem man sich

von der arbeit

und fiir die arbeit erholt
arbeiten

um seine kinder

zu arbeitsfahigen menschen
erziehen zu kdnnen

arbeiten

um fiir arbeitskrafte zu sorgen
arbeiten

um zu arbeiten

arbeiten

UND?
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ANTI-AKW-BUSAKTION

2.—29. AUGUST 1980

CHRONIK

,,2Am Anfang gab es da eine Idee —
die muBte sich erst eine Gruppe suchen*,

Im Mai wurde das Geriicht von einer
Anti-AKW-Busaktion ausgestreut, von
linken/alternativen Zeitungen weiter-
verbreitet. Im Juni trafen sich dann
ca. 20 Leute zu einer ersten Bespre-
chung: ein bunt zusammengewiirfelter
Haufen, bestehend aus ganz wenigen
,AIt-AKWlern‘ und vielen Leuten, die
sich vorher kaum in dieser Sache enga-

Linz, Hauptplate

giert hatten. Das gegenseitige MiR-
trauen war groR: Wir , Alten* glaubten,
uns fiir diesen ,,Haufen' verantwortlich
fiihlen zu miissen (,,Nicht auszudenken,
was ein paar Flippies fiir einen Schaden
fir die gesamte Anti-AKW-Bewegung
anrichten kénnen‘). Die ,Neuen‘‘ hat-
ten den Verdacht, daR wir nicht sehr
darauf erpicht seien, neue Formen der
Agitation auszuprobieren.

Das urspriingliche Konzept sah etwa so
aus: Ein groRer Bus — bunt bemalt und
vollbepickt — fihrt durch ganz Oster-
reich. Gelangt er auf einen Dorfplatz,
springen die Tiiren auf, heraus stiirzen

60, 70, 100 Gaukler, Feuerschlucker,
Akrobaten: singend, tanzend, radschla-
gend — das totale ANTI-AKW-Spektakel.

Aber es kam alles ganz anders:

Vom (nicht vorhandenen) Autobus stie-
gen wir um in (auch erst noch zu be-
schaffende) VW-Busse. Die Gaukler
beschlossen wir daheimzulassen, dafiir
nahmen wir Filme, Dias, Ausstellungen,
einen Biichertisch mit. Verhitscheltes
Lieblingskind aber war schon wihrend
der Vorbereitungszeit das Theater. Die
Entwicklung und die Proben der Szenen
nahmen sehr viel Zeit in Anspruch.
Dabei muBte noch Material besorgt
werden, die Busse liefen noch nicht —
und wir wollten und muften im August
fahren. Die finanzielle Basis — wir
sammelten wo wir konnten — war
inzwischen da. Die Zeit war also knapp.
Und dieses biRchen Zeit optimal zu
niitzen, diirfte uns nicht ganz gelungen
sein. So waren letztlich weder die
Stiicke richtig einstudiert noch funk-
tionierte z.B. die Tageslicht-Projektion.

Inhaltliche Diskussionen,z.B. iiber unse-
re Zielgruppen, wurden abgewiirgt mit
der Bemerkung: dafiir wiirden wir
wahrend der Fahrt genug Zeit finden.
Es sollte aber wieder einmal alles ganz
anders kommen.

Die Route haben wir uns lange Zeit
nicht zusammenzustellen getraut. Wir
wollten auf , Engagements‘‘ durch 6rt-
liche Anti-AKW-Gruppen warten, diese
wiederum erwarteten, von uns ,einge-

teilt" zu werden.
In der zweiten Juli-Woche, am Neufel-

dersee widhrend des Kinderturnusses,
rafften wir uns dann doch zu einem
Vorschlag auf, dieser wurde an ca.
600 AKW-Gegner und , Alternativlinge*
ausgesandt.

So recht und schlecht klappte es dann
auch mit den Anmeldungen, wenn wir
auch die genaue Route erst wihrend der
Fahrt telefonisch durchgesagt bekamen.
SchlieBlich muRte einer von uns dann
vorfahren, um an den Orten wo es mit
der Anmeldung, der Genehmigung fiir
den Lautsprecherwagen nicht klappte,
,,nach dem rechten zu sehen*‘.

Der Umgang mit den Behdrden war fiir
die AKW-Gegner in den Bundeslindern
sicher nicht immer einfach, sie lieRen
sich aber oft zu leicht ins Bockshorn
jagen. Als eine der Konsequenzen unse-
rer Fahrt haben wir beschlossen, einen
alten Plan der I0AG, einen Leitfaden
fiir Anmeldungen und sonstigem Um-
gang mit Behdrden herauszubringen, zu
verwirklichen, oder zumindest darauf
zu dringen, daR es irgendwer macht.
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Zuriick zu den Vorbereitungen:

Auszug aus einem Vorbereitungsplenum:

,Habt ihr jetzt die Liste fiir die Versicherung
beisammen?‘

,,Du, der Vergaser vom Bus hat was*

,Wir miissen dem Wolfgang sagen, daB er die
Rechnungen mitbringen soll*

,,Wo ist denn da das Hdusel?*

,,Wir brauchen noch einen, der den Kapita-
listen spielt!*

,,Ruhe, das hilt ja kein Mensch aus! Kénnen
wir die Diskussion nicht etwas mehr zentrali-
sieren?*

,,Du, die Waltraud hat angerufen, ob du
morgen kommst**

,Also, wieviele Leute fahren jetzt eigentlich
mit?*

,,Die Gini muR uns noch unbedingt alle Kon-
taktadressen geben!‘

L Hilfe, wo ist mein Zettel, wo ich alles auf-
geschrieben hab, was wir noch machen
miissen‘

,,Bitte mehr Disziplin, das ist ein Plenum,
machts euch eure Privatsachen nachher aus!‘
,,Was heiRt da Privatsachen. Ich check gerade
die Biicherliste‘

,,Wo ist denn eigentlich der Leo?*

,,Der Leo? Unter dem Auto natiirlich!*

So ruhig und friedlich verliefen die
letzten Tage vor der Abreise.

Zu unserer eigenen Verwunderung war
dann plotzlich die Broschiire fertig, die
Busse fuhren, ein Windrad stand bereit
sich zu drehen. Und als wir dann am
Samstag, den 2. August um den Radio-
apparat salen und horten, die Anti-
AKW-Busse befinden sich auf einer
Fahrt durch Osterreich, dauerte es nur
mehr ein paar Stunden, bis wir wirklich
unseren ,,Alternativ-Urlaub ' antraten.

AUFTRETEN

Die ersten Veranstaltungen im Tullner-
feld waren schlecht vorbereitet und
frustrierend fiir die Bus-Aktionisten.

Na ja, in Tulln hatten wir die Moglich-
keit, die dringend nétige ,,Generalprobe
auf dem nahezu leeren Hauptplatz
durchzufithren. Wie es sich fiir eine
Generalprobe gehort, klappte wenig bis
gar nichts. Und dann kam die Nacht:
mit leeren Mdgen und nahezu leeren
Tanks lernten wir simtliche geschlosse-
nen Gasthiuser und Tankstellen der
Umgebung kennen. Ubermiidet, aber
grimmig heiter setzten wir uns in der
Nihe von Krems in den Donauauen den
Gelsen zum FraR aus. Es solite noch
schlimmer kommen: Im Waldviertel
(Horn) zeigten wir in einem Gasthaus
einen Diavortrag und einige Theater-
szenen. Es waren fast nur AKW-Gegner
anwesend, die sprachen mit uns nicht
iiber Atomkraftwerke und ihre Arbeit
sondern nur iiber unser Aussehen, unser
Auftreten und ... boten uns 1000 S

fiir einen anstindigen Haarschnitt. Seit
damals lief in unserer Gruppe die soge-
nannte

OPPORTUNISMUSDEBATTE

Die eine Seite, ,,Freak-Fraktion* ge-
nannt: ,,Es hat iiberhaupt keinen Sinn,
wenn wir uns jetzt ins Trachtengewand
schmeiRen. Erstens nimmt uns das
keiner ab, zweitens sind wir auch nicht
bereit, unsere ldentitdit zu verleugnen.
Wir sind eben nur ein Teil der Anti-
AKW-Bewegung und sprechen halt nur
einen Teil der Bevolkerung an!*

Die anderen, die ,,Opportunisten*: |Es
ist entscheidend, daB wir am BewuRt-
sein der Bevolkerung ankniipfen. Es geht
nicht um Selbstverleugnung, sondern
um ein Entgegenkommen, um ein
Abbauen von Barrieren. Und wir kon-
nen es unmoglich schaffen, bei einem
zwei- oder dreistiindigen Aufenthalt
alles, was wir so denken, zu vermitteln.

Immerhin wurden mit der Zeit Sachen
abgestellt wie: ,,Lockeres’* Umziehen
auf der StraRe, barfuB auf dem Haupt-
platz tanzen. Wir wuschen unsere Jeans
und Sonnenleiberl, begannen uns zu
frisieren. Und einer hat sich — eine
Woche spater — wirklich die Haare
geschnitten.

die ,Rot k&prxcen ~Szene

Wir kamen dann doch im Horner Gast-
haus auf AKWs zu sprechen. Und es
wunderte uns natiirlich nicht, daf die
Waldviertler vor allem wegen der Miill-
lagerung gegen AKWe sind. Aber es
drgerte uns, daR ein Aktivist diese
Tatsache so einfach feststellte und sich
offenkundig nicht die Miihe macht, die

Waldviertler Bevolkerung auch iiber
andere Probleme der Atomenergie zu
informieren bzw. mit ihr zu diskutieren.
Auf unsere Frage, was denn sei, wenn
die Sowjetunion etwa den Miill nimmt
und damit das Lagerproblem ,gel6st
sei‘‘, gab er zwar keine direkte Antwort,
aber es schien uns, daR er fiir diesen Fall
nicht nur die Atomgegnerschaft der
Waldviertler ins Schwanken geraten
sieht, sondern dafl ihm, dem Aktivisten,
Zwentendorf dann auch nicht mehr so
wichtig sei. Und so konnten sich einige
Leute aus der Bus-Gruppe aus dem Op-
portunismusschlamassel ziehen, indem
sie diesen Waldviertler als ,,faschistoid*
und seine Kritik beziiglich unseres
Auftretens als nicht ernstzunehmend
einschdtzten.

Als wir am nachsten Tag in Zwettl eine
sehr gute Veranstaltung durchfiihrten,
bei der allerdings nur Jugendliche zu-
sahen, war Klar, dals sich die Opportu-
nismusdebatte noch hinausziehen wiirde,
war doch im Moment kein AnlaR fiir
Konsequenzen gegeben.

In Zwettl legte sich noch spontan ein
Mechaniker (auf Urlaub) unter unsere
Autos und werkte vier Stunden lang:
Ergebnis: ein Auto repariert, ein anderes
kaputtgemacht. Trotzdem — ein nettes
Erlebnis.

LERNPROZESSE

Ein groRes Problem war unsere mangeln-
de Flexibilitdt. Obwohl wir schon bald
einsehen muBten, daR unsere Theater-
szenen nur begrenzt brauchbar waren,
ndmlich als , AufreiBer' in groBeren
Orten, und daR wir mit unserm techni-
schen Aufwand die ansidssige Bevolke-
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rung eher abschreckten, brauchten wir
doch eine Weile, bis wir im Sinne einer
,angepaBten Technologie'* erst einmal
schauten, wo wir sind. Nicht nur einmal
passierte es, daR wir eine Stunde lang
die Lautsprecheranlage aufbauten und
dann ein paar Kinder mit ,,Sehr geehrte
Damen und Herren** begriiRten.

Und wenn wir Konsequenzen zogen,
trafen wir es auch nicht unbedingt
optimal: Wir erarbeiteten uns einige
Kurzreferate, um ,seridse‘* Information
auf | seriose’’ Weise zu vermitteln.
Davon gingen wir dann wieder ab —
zumindest auf der StraBe — weil wir
feststellten, daR ,Frontalunterricht
halt auch nicht das Wahre ist. Informa-
tionen, so stellten wir mit der Zeit fest,
konnten doch nur im persdnlichen
Gesprdch oder durch einen ,,Schaustreit"*
mit einem engagierten Befiirworter
vermittelt werden.

DIE WICHTIGSTEN
ARGUMENTE UND
ERFAHRUNGEN BEI DER
AGITATION

Zu horen bekamen wir vor allem:

o Die Energiekrise droht: dabei ma-
chen sich die Leute vor allem Sorgen
um den steigenden HAUSHALTS-
stromverbrauch.

o Rund um Osterreich stehen AKWe:
Leider waren die meisten von uns nur
unzureichend iiber die Grenzkraft-
werke informiert. Konkrete Informa-
tion, z.B. iiber den Standort des
jugoslawischen AKWs wiren niitzlich
gewesen.

o Jetzt stecken da schon 8 Milliarden
drin!

o Frijher hdttet ihr kommen sollen!

o Was kénnen schon WIR gegen DIE
(da oben) machen?

o Unser AuBenhandelsdefizit!
brauchen Devisen!

Wir

Als wir in unserer Gruppe diskutieren
wollten, mit welchen Argumenten wir
den groBten Erfolg hatten, stellte sich
heraus, daR jeder mit SEINEN Argu-

menten am besten fuhr und in der
Diskussion versuchte, rasch zu seinem

,,Fachgebiet“ zu kommen. Wihrend die
einen das Gesprach auf den Atomstaat
lenkten, verbissen sich andere in die
Unwirtschaftlichkeit, in die VerschleiR-
produktion, in eine allgemeine Wachs-
tumskritik iiberhaupt, oder auch in die
Struktur des OGB und in die undemo-
kratische Form der Meinungsbildung
(Orgelmeister-Kampagne).

Einig waren wir uns, daR wir nicht bei
der reinen ,,Gesundheitsargumentation®
stehen bleiben konnten.

in den StraRendiskussionen kamen wir
oft auch auf das Volksbegehren von
Frau Schmitz zu sprechen. War einmal
geklart, daR wir nicht von der OVP
bezahlt sind, konnten wir klarstellen,
daB Frau Schmitz nicht die gesamte
Anti-AKW-Bewegung reprasentiert.

Sehr oft gingen die Gespriche iiber das
AKW hinaus: AKH-Skandal und Panzer-
exporte nach Chile. Da ging es dann
auch um die heikle Arbeitsplatzfrage:
um Arbeitsplitze, die wir nicht unter
allen Umstinden zu verteidigen bereit
sind.

oAb INNEN, DASS HIER AV DER ]
| W NICHTS VERAVDERT :
ROPUN D WENN THNEN DS NICHT )

CokT, DANN ERZAHL WNEV,
52;’2” KAMPEFLUGZEUGE S02IAL
NUTZUCH SIND! T =

Nachdem wir in Oberosterreich zwei
tolle (Linz und Braunau) und eine An-
zahl mittelprichtiger Veranstaltungen
hinter uns gebracht hatten, ging es wei-
ter nach Kirnten. Und in Kirnten ka-
men wir ins Schwitzen. Die Kidrntner
AKW-Gegner hatten fiir uns bis zu sechs
Veranstaltungen pro Tag ausgemacht.
Natiirlich konnten wir nicht 5 oder 6
Mal am Tag das volle Programm ab-
wickeln. So schwirmten wir aus in die
einzelnen Gemeinden, verteilten Flug-
blitter und luden zur Abendveranstal-
tung mit Film ein.

Aber nicht nur die Kdrntner Aktivisten
sorgten sich um uns: Auch die Gendar-
merie war immer dabei — bei jeder
Veranstaltung. Aber eines hat sich sehr
deutlich gezeigt: Wéhrend von ,,oben*
durchgegeben wurde: ,Steigt denen
ein biRchen auf die FiiRe!*, reagierten
die ortlichen Gendarmerieposten bis auf
einige Ausnahmen ziemlich positiv.
MuRten wir auch in Radenthein eine
einstiindige ,, Terroristenkontrolle‘* iiber
uns ergehen lassen, freuten sich an
anderen Orten die anwesenden kleinen
Beamten, wenn wir sie zu ihrem vom
Auftrag verniinftig abweichenden Ver-
halten begliickwiinschten. Einer der
Posten war einmal so begeistert, daR er
spontan zu klatschen begann, als wir
durchs Mikrophon iiber den Unterschied
zwischen ,,Oben** und ,,Unten‘‘ auch in
der Gendarmerie berichteten.

Natiirlich waren wir igendwie auf das
rot-braune Klima in Kirnten gefat
gewesen: aber das Hauptproblem waren
dann nicht wiiste Angriffe gegen uns:
,,Da Hitler ghert wieder her!*, sondern
die Frustraticn, wenn du mit einem
iber AKWe redest, seine Argumente gut
und richtig findest, er dir schon fast
sympathisch ist und es dann weiter
geht: ,,De Slowenen ghern weg!*. Und
da war es manchmal gar nicht so leicht,
nicht opportunistisch zu sein und dem
chauvinistischen Gedankengut entgegen-
zutreten.

Nach einer Woche ging es weiter in die
Steiermark. Und in Graz war es dann
so, wie wir es daheim immer getriumt
hatten. Theater und Musik waren bald
iiberfliissig, die Leute diskutierten und
lieRen sich auch nicht irritieren, wenn
wir die Mikrophone hinhielten, um
besonders interessante  Diskussionen
liber den Lautsprecher iibertragen zu
konnen.

Auf die Bitte einiger Aktivisten, die uns
in Graz besucht hatten, dnderten wir die
Route und fuhren nach Leoben. Dort
soliten wir dem Donawitzer Walzwerk
Flugzettel verteilen. Wen erinnert das
nicht (mit Schaudern) an die Zeit, wo
die Linken das Proletariat unermiidlich
vor den Fabrikstoren heimgesucht ha-
ben? Wohl war uns nicht in unserer
Haut!

Und wieder einmal kam alles ganz
anders:

Zum Diskutieren blieb natiirlich keine
Zeit, wenn da bei Schichtwechsel
hunderte Leute auf einmal auf uns
zuwdlzten. Vor dem Gelinde dann
blieben aber immer wieder Arbeiter
stehen, um mit uns ziemlich lange zu
reden. Sicher kam es vor, daR unseren
Ausgeflipptesten |, Tetschen‘* angedroht
wurden, da schaltete sich dann eben
ein anderer Busaktionist ein — das ergab
dann eine Diskussion, die iiber eine
Stunde dauerte und der Arbeiter ging
dann weg mit einem: ,Ja da habt’s
recht, so hab ich mir das noch nicht
iiberlegt. Da hat man mir friiher einen
Blédsinn erzdhlt. Alles Gute fiir eure
Aktion!*

Im Burgenland teilten wir uns in kleine
Gruppen. Jedes unserer 7 Fahrzeuge
bekam ein Stiickerl Burgenland ,iiber-
antwortetet*. Wir sprachen mit Zoll-
beamten, kroatischen Biuerinnen, Sol-
daten, StraRenbauarbeitern und trach-
teten, bei jedem Schichtwechsel und in
der Mittagspause bei einem Betrieb zu
sein. In GroRpetersdorf war es fiir die
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Belegschaft der Fa.Saniped sicher nicht
uninteressant, mitzuerleben, wie nervos
die Firmenleitung reagierte, und uns —
nachdem wir den meisten Arbeitern
unsere Flugbldtter gegeben hatten —
rausschmif.

In der Zuckerfabrik Siegendorf zeigten
sich einige Arbeiter erstaunlich infor-
miert. Sie erzdhlten uns von ihren Re-
cycling-Vorschlidgen fiir den Betrieb —
der Betriebsrat habe sie deswegen nur
ausgelacht!

Bei Semperit in Traiskirchen war es
komisch: Mit Frauen iiber Politik zu
reden, war den Arbeitern offensichtlich
unangenehm: ,,Geh schleich dich, du
verdirbst mir den Appetit aufs Mittag-
essen. Und wennst mi no so langsam (?)
anschaust, i hear dir do net zua!‘‘* Auf
ein Gesprdch ,unter Mdnnern‘ lieBen
sie sich eher ein.

Einerseits die ohnmichtige Wut von
Arbeitern, die lingst durchschaut haben,
wie die Sache lduft, dort aber ,der
Osterreichische Weg'*: | Es geht uns
doch eh gut, was ihr nur immer wollts!*
Angesprochen auf die Freischichten,
erkldrten uns Semperit-Arbeiter: ,,Frei-
lich haben wir geschimpft, aber wir
raunzen doch immer, und auf ein paar
Hundert Schilling mehr oder weniger
kommts doch keinem von uns an!‘

Die Angst, Arbeiter wiirden uns Uber-
heblichkeit vorwerfen, wenn wir so
daherkommen, belehrend, lauter Anti-
AKW-  Missionare‘‘, war unbegriindet.
Unsere Privilegien (Zugang zu Fach-
wissen, oft relativ viel Freizeit) waren
zwar offensichtlich, aber auch unser En-
gagement, unsere Anstrengung, unsere
Miidigkeit. Und die Antwort: ,Das ist

unser selbstfinanzierter Urlaub‘* auf die
Frage, wer unsere politische Arbeit
bezahle, |6ste Erstaunen bis Bewunde-
rung aus. Nur, wenn sie uns ,,Idealisten*
nannten, konnten wir das nicht auf uns
sitzen lassen: ,,Wenn dir einer auf den
Schiddel haut, und du haust zuriick, bist
du dann ein ldealist? Und wenn sie uns
allen auf den Schiddel hauen? Wir sagen
doch nur: ,,Wehren wir uns gemeinsam!*‘

Die letzte Veranstaltung hdtte in Neu-
feld stattfinden sollen. Vorerst gab es
Unklarheiten. Wir glaubten, die Veran-
staltung sei untersagt worden. So
verteilten wir nur Flugzettel vor dem
Strandbad und fuhren nach Wr. Neu-
stadt agitieren. Am Abend, wir saBen
beisammen und berichteten einander
von unseren Erlebnissen vor den Fabriks-
toren, kam ein Gendarm und regte sich
furchtbar auf, weil wir nicht ggkommen
waren. Nicht nur, daR sie umsonst
gewartet haben, auch bei der Gendarme-
rie gdbe es genug Leute, die die AKW-
Problematik fiir zu wichtig halten, als
daR man da so einfach eine Veranstal-
tung ausfallen lassen diirfe.

Am Neufeldersee begann wieder eine
Diskussion:

»MIT KINDERN
POLITISCH ARBEITEN*“

Wir standen vor der Frage: Sollen wir
mit den Kindern vom Kinderturnus eine
StraBenveranstaltung durchziehen, wie
es sich die Betreuer vorgestellt hatten,
oder wollen wir nur fiir diese Kinder
Theater spielen? Wir muBten uns nicht
entscheiden, siehe oben. Aber die
Frage bewegte uns, auch weil Kinder
mit auf der Busfahrt wahren. Die

Vorwiirfe der einen Seite waren: Kinder
wissen nicht, worum es geht, durch
Schwarz-WeiR-Malerei werden da kiinst-
lich Feindbilder aufgebaut, es wird
nicht auf die Bediirfnisse der Kinder
eingegangen, wenn man sie auf Demos
mitschleppt.

Dagegen: Kinder orientieren sich immer
am Leben Erwachsener, ihrer Bezugs-
personen: beim Zihneputzen wie beim
Flugblattverteilen. Wieso erschaudern
manche beim Anblick eines Kindes, das
die rote Fahne schwenkt oder Parolen
lustvoli briillt, aber nicht, wenn das
Kind beim Wischeaufhingen hilft.
Spielt da nicht vielleicht das biirgerliche
BewuBtsein einen Streich: politische
Arbeit steht vollkommen abgehoben da
vom Alltag mitsamt Widscheaufhdngen.

Und wenn ein Faschist seinem Kind den
HitlergruR beibringt, regen wir uns ja
nicht iiber die Tatsache auf, daR der
Faschist sein Kind politisch erzieht,
sondern weil wir was gegen diese Politik
haben.

Alle wiirden wir es ailerdings bedenklich
finden, wenn Kinder nur wegen ihrer
Wirkung auf die Leute (,,So ein liebes
Putzi, ja da unterschreib ich ... ‘) mit-
genommen werden wiirden.

Am 29. waren wir dann wieder in Wien.

Am Ballhausplatz wurden wir von einer
bescheidenen Menschenmasse freundlich
begriiRt. Dann gings weiter in die
Schottengasse, wo wir von der Fahrt
berichteten und unsere Wiener Fans
die Theatergruppe ,,Supergau‘‘ und den
,,Katastrophen-Chor‘ bewundern konn-
ten. Wihrend Heli Deinboeck und eine
Musikgruppe das Festprogramm fort-
setzten, zogen wir uns zuriick zum
Plenum.

WIE IST ES DENN SO
GELAUFEN ?

werden wir noch immer gefragt.
Eigentlich waren wir ja gar keine Grup-
pe. Wir haben uns vorher groRteils
iberhaupt nicht gekannt und standen
dauernd unter einem wahnsinnigen
Zeitdruck. Und unter dem groRen
Arbeitsdruck akzeptierten und schufen
wir auch Spezialisten. Spezialisten fiir
die Lautsprecheranlage, fiirs Plakat, als
Reisefotograph, fiirs Reparieren der
Busse. In der Folge schalteten wir uns
nicht mehr ein, kontrollierten die Arbeit
nicht — der wirds schon schupfen, wir
haben ja noch sooo viel zu tun. Mit
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der Zeit merkten wir, da lduft was
schief, oft entsprach die Arbeit nicht
unseren Vorstellungen. Der Mensch am
Mischpult lieR uns spiiren, daB wir von
ihm abhingig sind. Er tat sich natiirlich
leid, wenn wir von unseren Diskussionen
auf der StraRe erzdhlten, er war ja von
der Agitation ausgeschlossen. Sicher:
fiir die Busaktion konnte nicht jeder
Zieharmonika spielen und Motoren
zerlegen lernen, aber ein biRchen mehr
an gemeinsamer Verantwortung hitte
schon drinnen sein miissen.

Uberhaupt haben wir zu wenig auf uns
geschaut. Den Verschleit an Fahrzeugen
wollten wir so niedrig wie mdglich
halten, bei Menschen waren wir da nicht
so heikel. Es ist da der Verdacht aufge-
kommen, daR es kein Zufall war, da
,,mannlich-politische’* Sachzwdnge im-
mer Vorrang hatten, waren doch unter
25 Aktivisten nur 5 Frauen.

WAR DIE AKTION
EIN ERFOLG ODER NICHT ?

Also, als AKW-Spektakelgruppe nicht.
Nachdem wir uns aber von gewissen
Zwingen des iibergroRen Aufbaus freige-

W ien, AbschluB; b BegriBungs fest

macht hatten, und das personliche
Gespriach als unser wichtigstes Agita-
tionsmittel akzeptiert hatten, haben wir
sicher viele Leute erreicht, die sonst
nur iiber die Medien mit der AKW-Frage
konfrontiert werden.

Weiters haben wir viele miide AKW-
Gegner motiviert, wieder was zu machen.
Unser Biichertisch war stets gut besucht,
wir haben viel Material unters Volk
gebracht. Die lokalen Zeitungen haben
durchaus positiv iiber uns berichtet,
auch im ORF wurden wir nicht ganz
verschwiegen. Und wir Bus-Aktivisten
haben eine intensive Schulung durchge-
macht und es hat wohl jeder in der
Gruppe ein paar Leute kennengelernt,
mit denen er weiterarbeiten mdochte.

Und noch etwas Verbliiffendes: Da von
den Spenden, die wir so zusammenge-
kratzt haben, nur Benzin, Druckkosten
und sonstige Spesen bezahlt worden
sind, wir unser Essen und die anderen
,,Privat'‘bediirfnisse aus der eigenen
Tasche bezahlt haben, halten wir jetzt
bei einem Defizit von ldcherlichen
4.000 S bei einem ,,Umsatz‘‘ von rund
90.000S.

WIE GEHT ES MIT DER
BUS-GRUPPE WEITER ?

fragen uns viele . .. .. und wir uns auch.
Im Aktionsmonat Oktober nahmen wir
an vielen Veranstaltungen teil.

Wir mochten jetzt eine , ,Agitations-
mappe'‘ anlegen und mit Daten, Zahlen,
v.a. Fotokopien aus Befiirworterdruck-
schriften. So etwas ist uns sehr abgegan-
gen, nicht immer haben uns die Leute
so Ungeheurliches wie etwa die schlech-
te Auslastung der Schwesterkraftwerke
von Zwentendorf oder die Stromexport-
zahlen geglaubt.

Die Diskussion, ob wir eine ,,ganz nor-
male** Anti-AKW-Gruppe mit wdchent-
licher StraRenagitation oder doch lieber
eine ganz tolle Theatergruppe werden
wollen, liuft noch. Vielleicht treffen wir
uns aber auch ,,nur’ mehr zum Spazie-
rengehen, Plaudern, Pizza essen, um uns
Kraft zu holen fiir die Anti-AKW-Arbeit
an der UNI, in der Bezirksgruppe und
iiberhaupt. Wer weiR!

Lidia BRANDSTATTER
Kurt WINTERSTEIN
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